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Jacek Koronacki

Wiek Zyd()w, nowe ,religie”, i co dalej

Slezkine o obecnosci Zydow w historii Zachodu ostatnich wiekow

Profesor historii 1 dyrektor Instytutu Studidow Stowiafiskich, Wschodnioeuropejskich 1
Euroazjatyckich na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley, Yuri Slezkine, tak rozpoczyna
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swoja gtosna, liczaca ponad 400 stron ksiazke ,,Wiek Zydow”':

Epoka nowoczesna, a zwlaszcza dwudzieste stulecie, to wiek Zydéow. Nowoczesno$é to
migracja do miast, powszechna mobilnos¢, wyksztalcenie, elokwencja, intelektualne
wyrafinowanie, higiena fizyczna, zawodowa elastycznos¢. To umiejetnos¢ pielegnowania
ludzi i symboli, nie pol i trzod. To dazenie do bogactwa z myslq o wiedzy i wiedzy z myslq o
bogactwie, a jednego i drugiego dla nich samych.” To przemiana chlopéw i ksigzat w kupcow
i kaplanow, zastqpienie dziedzicznych przywilejow zdobywanym prestizem, to rozpad
spoteczenstwa stanowego z korzysciq dla jednostek, rodziny nuklearnej i plemion (narodow)
czytajqcych ksiqzki. Innymi stowy, w epoce nowoczesnej kazdy staje sie Zydem.

Niektérzy chiopi i ksigzeta radzili sobie lepiej od innych, ale nikt nie byl lepszy w byciu Zydem
od samych Zydow. W epoce kapitatu stali sie najobrotniejszymi przedsiebiorcami, w wieku
alienacji  najbardziej  doswiadczonymi  uchodzcami, w  wieku  kompetencji
najkompetentniejszymi profesjonalistami. Niektore tradycyjnie zydowskie profesje — handel,
prawo, medycyna, egzegeza tekstu i kultura medytacji — staly si¢ w epoce nowoczesnej
podstawowymi (i najbardziej zydowskimi) zajeciami. Jako lud par excellence staroZytny stali
sie Zydzi wzorem nowoczesnosci.

Glowngq religiq epoki nowoczesnosci jest nacjonalizm — wiara ukazujqca nowe spoleczenstwo
Jjako dawnq wspolnote i pozwalajqca przeniesionym do miast ksiqzetom i chfopom poczué sie
znow jak u siebie w domu. Kazde panstwo ma by¢ panstwem plemiennym, a kazde plemie ma
mie¢ swoje panstwo. Kazda ziemia jest ziemiq obiecanq, kazdy jezyk to ten, ktorym mowit
Adam, kazda stolica to Jeruzalem, a kazdy nardd, to narod wybrany (i starozytny). W epoce
nacjonalizmu kazdy nardd staje sie wiec narodem zydowskim.

W cytowanych, pierwszych stowach wstepu do swojego studium dokonuje Slezkine syntezy
doskonatej wlasnego widzenia ostatnich wiekdw Zachodu i, niejako tym samym, niezwyklej
roli Zydow w tej historii. W tekécie wazne jest kazde stowo, i kazde stowo musi byé
wlasciwie zrozumiane. Kaplani wymienieni przez Slezkinego, to rzecz jasna nie kaptani
kosciota katolickiego lub przynajmniej ktorego$ z koscioldw protestanckich, lecz kaptani
pochrzescijanskiego schytku epoki nowozytnej — liberalizmu, freudyzmu, marksizmu czy

"' Yuri Slezkine, ,, The Jewish Century”, Princeton University Press, 2004, ttumaczenie polskie “Wiek Zydow”,
Media Nadir LAZAR, 2006, thum. Sergiusz Kowalski.

? Ksiazka jest bardzo dobrze przetlumaczona i z tego thumaczenia chetnie tu korzystam, ale pozwalam sobie
dokona¢ w nim jednej zmiany: ,,dazenie do bogactwa” lepiej oddaje autora mysl oraz stowa ,,pursuing wealth”,
niz polskiego ttumacza ,,poszukiwanie bogactw”.



innych nowoczesnych ,,izméw”. Intelektualne wyrafinowanie to gigtkos¢ umystu, ktéra nie
powinna by¢ mylona z madros$cia i glebia mys$li kontemplujacej rzeczywisto$¢. Za$ ostatnie
zdania cytatu zapowiadaja unarodowienie tego, co boskie, tym sposobem ubostwienie narodu,
1 w koncu abstrakcyjnego czlowieka, ostateczne odrzucenie transcendencji oraz ogloszenie
$mierci Boga.

Wspomniany juz nacjonalizm byt zarazem dla Zydéw najwigkszym zagrozeniem. Dlatego tak
brzmi kolejny akapit ksiazki:

W dziewietnastowiecznej Europie (miejscu narodzin nacjonalizmu) glownym wyjatkiem byli
sami Zydzi. Odniesli ze wszystkich wspélczesnych plemion najwiekszy sukces, ale i czekato ich
najwiecej zagrozen. Byli gtownym beneficjentem epoki kapitalizmu i glownq ofiarq epoki
nacjonalizmu. Jak Zaden inny europejski narod potrzebowali rozpaczliwie ochrony panstwa,
lecz najmniej mieli na niq szans, gdyz zadne europejskie panstwo narodowe nie mogto uznac,
ze jest panstwem zydowskiego narodu. Innymi stowy, w wiekszosci europejskich panstw
narodowych, istnieli obywatele tqczqcy spektakularne sukcesy z nieuleczalng, plemienng
obcosciq. Wiek Zydéw byt tez wiekiem antysemityzmu.

Profesor Slezkine zderza europejski (i amerykanski) §wiat zydowski z niezydowskim w
kapitalny sposob wykorzystujac metafor¢ przeciwstawienia podopiecznych greckiego
Hermesa (i rzymskiego Merkurego) — a byli nimi magicy, przedsiebiorcy pogrzebowi, kupcy,
uzdrowiciele, jasnowidze, minstrele, rzemieslnicy, tumacze i przewodnicy — podopiecznym
Apolla, opiekuna trzod i upraw rolnych, ktory takze chronit wojownikow 1 byt natchnieniem
poetow. Ci pierwsi, czyli merkurianie, to w historycznej Europie przede wszystkim Zydzi (i
poza nimi Cyganie), majacy status ,wedrownych ustugodawcow”, ci drudzy, czyli
apollinianie, to rolnicza i1 szlachecka wigkszo$¢, europejskie ludy i ich panowie, stowem
gospodarze Europy. Gdy chodzi o merkurian, zgodnie podzielano poglad, ze wedrowni
ustugodawcy zachowujq dystans, ,,sq tu obcy”, majq inne lojalnosci, podkreslajq swojq
odmiennosc¢ i opierajq sie asymilacji [...]. Obcos¢ byla ich zawodem, dystans — sposobem na
pozostanie obcym, a lojalni byli najpierw wobec siebie i swego wspolnego losu. Obcos¢ byla
potrzebna, poniewaz ulatwiala np. dziatania negocjacyjne, bycie kupcem, lichwiarzem,
poborca podatkéw lub bycie arendarzem w Polsce’. Znajdowata tez obcosé swoje
uzasadnienie w Ksiedze Powtdrzonego Prawa (Pwt. 23: 20-21). W oczach rolniczej wigkszosci
wszyscy rekodzielnicy (craftsmen) byli tez spryciarzami (crafty), a wszyscy kupcy (merchants)
najemnikami (mercenary) — a wszystkie te stowa, jak samo imie Merkurego, wywodzily si¢ od
tacinskiego merx (towar, handel, zaptata). Apollinianie, niekiedy $wigtujacy jak rolnicy po
zniwach 1 wtedy przedzierzgajacy si¢ w dionizjan, r6znili si¢ od merkurian tym, co dzieli

* Ciekawy, pisany ze specyficznie zydowskiej perspektywy, opis polskiego systemu arendarskiego dat juz w
XIX wieku najwigkszy historyk zydowski, Heinrich Graetz, w jego pomnikowej ,,Historii Zydéw”. Przejmujaco
Graetz opisuje, jak polska szlachta oddawala Zydom na ziemiach wschodnich kontrole nad gospodarka,
ograniczajac si¢ do zadania, by arendarze $ciagali coraz wigksze daniny od chlopstwa kresowego oraz Kozakow,
jak swoim niebacznym post¢powaniem zrazata do siebie tych ostatnich, by w koncu sprowadzi¢ na Kresy — na
Polakéw i na Zydow — tragedie masowych mordéw z rak zbuntowanych Kozakéw dowodzonych przez
Chmielnickiego. (Symboliczna wymowe miaty oplaty za S$luby i chrzty, ktére arendarze egzekwowali
dysponujac kluczami do cerkwi oraz kosciotow grecko-katolickich, i otwierajac je z okazji danej uroczysto$ci
dopiero po pobraniu stosownej daniny. Warto wspomnie¢, ze wedlug prof. Graetza — obroncy zydowskiej
tozsamosci, ale wroga judaizmu kabalistycznego (i wyrostego na tej glebie nieszczgsnego XVII-wiecznego
mesjanizmu) oraz judaizmu rabinicznego w jego 6wczesnej postaci w Polsce — kresowi arendarze dolewali oliwy
do ognia kozackiej nienawisci nieroztropnie wierzac w przepowiednie kabalistow, zgodnie z ktorymi miato
wkrotce nadej$¢ wybawienie Zydéw i ich zapanowanie nad $wiatem, co zachecalo ich do nadmiernego
wyzyskiwania Kozakow.)



producentow Zywnosci od tworcow pojec i artefaktow. Merkurianie sq zawsze trzezwi, nigdy
dostojni.*

Merkurianie to, innymi stowy, ,,obcy specjali$ci”, ktorym pozwalano [...] na specjalizacje w
pewnych zawodach lub do niej zmuszano. W pierwszym, niejako wstepnym rozdziale ksiazki,
Slezkine rysuje ich obraz uniwersalny, nie ograniczajac si¢ do Zydéw w Europie, lecz
opisujac obecnos¢ takich obcokrajowcow w najroézniejszych epokach i miejscach, w
Imperium Osmanskim, Indiach, Korei, Japonii, Azji Potudniowo-Wschodniej, Afryce, czy na
Karaibach.

Poczawszy od rozdziatu drugiego autor skupia sie na Zydach w nowozytnej, przede
wszystkim poznonowozytnej historii Zachodu i Rosji. Poniewaz moim celem jest nieco
doktadniejsze zarysowanie, jak prof. Slezkine widzi 6w zydowski charakter obecnej epoki, a
nie jest nim oméwienie calej ksiazki, dalej wystarczy mi odwolywanie si¢ do jej jednego
tylko rozdziahu, mianowicie rozdzialu drugiego, zatytulowanego ,,Nos Swanna: Zydzi a inni
ludzie nowoczesni”. Pisze Slezkine:

Nie Zydzi wymyslili nowoczesnosé. Dolqczyli do niej pézniej, mato majac wspolnego z jej
glownymi epizodami (jak rewolucja naukowa i przemystowa) i ciezko pracujqc, by dopasowac
sie do jej wwmagan. Dopasowywali sie lepiej niz wiekszos¢, przeksztalcili nowy swiat, ale nie
byli obecni przy jego narodzinach ani —w paru kwestiach — przy rozdaniu rol.

W wiekszosci opisow jednym z najwczesniejszych epizodow w historii nowoczesnej Europy byt
Renesans albo odrodzenie boskiego cziowieka. Ale Renesans nie stworzyl po prostu kultu
czlowieka — stworzyl kult konkretnych ludzi, ktorych zadaniem byto napisanie nowych Ksiqg,
nadanie osieroconej i ubodstwionej ludzkosci nowego ksztattu, wyposazenie jej w nowq
przesztos¢ i w nowy jezyk, pasujqcy do nowego raju. Dante, Camoes i Cervantes wiedzieli, Ze
sq prorokami nowej ery, zZe ich dzielo jest z boskiej inspiracji, ,, niesmiertelne”, ze piszqc od
nowa ,,Odyseje” i , Eneide”, odtwarzajq Biblie. Kiedy chrzescijanstwo Zgdato nadal
monopolu na transcendencje, nowoczesnos¢ stata sie politeistyczna, a witasciwie wrocila do
boskiej oligarchii — gromady powszechnie czczonych bogow (,, kanon Zachodu”), a zarazem
patronow i prorokow swoich plemion. [...]

W Anglii wiek szekspirowski wspotistnial z Wiekiem Powszechnych Odkryé, Wiekiem
Powszechnego Merkurianizmu, a nawet go zapoczqtkowal. Dotyczy to po rowni Zlotego
Wieku wszystkich narodow, jednak ten angielski okazal sie rowniejszy, bo Anglia (i stabiej
oddziatujqca Holandia) stala sie pierwszym narodem protestanckim, pierwszym narodem
obcych, pierwszym, ktory zastqpit Boga sobq — i swoim bardem. Szekspir, bedqc angielskim
poetq narodowym, ,,odkryt czlowieka”. Renesans spotkat sie z Reformacjq albo, jak ujat to
Matthew Arnold, ,, hellenizm powrdcit na swiat i znow zetknql sie hebraizmem — hebraizmem
odnowionym i oczyszczonym.

* Paul Johnson w swojej ,,Historii Zyd(’)w” (,,A History of the Jews”, Weidenfeld and Nicolson, 1987, tlum.
polskie wydawnictwo PLATAN, 1993) tak pisal: Ludzie hodowali z honorem bydlo, siali ziarno i zbierali plony
cieszqc sie powazaniem. Ale jesli pracowali na swe utrzymanie obracajqc pieniedzmi, stawali sie pasozytami i
zyli, jak to odkreslano, z ‘niezapracowanego zysku’.

> Chodzi tu 0 Zyda Swanna, jedna z postaci Marcela Prousta. Nos Swanna — czytamy u Slezkinego — byt jego
przekleristwem, a zarazem silq. Jak stwierdzita Hannah Arendt, [...] Zydowskosé byta dla pojedynczego Zyda
zarazem fizycznq skazq i tajemniczym osobistym przywilejem, a oba te czynniki wynikaly jakoby z ‘predestynacji
rasowej’. Dobre polskojezyczne omdéwienie ksiazki opublikowat Piotr Wrobel w ,,Europie” nr 95/2006. Tamze
mozna znalez¢ wzmianki o amerykanskich reakcjach na ksigzke. (Niniejsze omowienie powstato niezaleznie od
recenzji prof. Wrobla, z ktora doktadniej zapoznatem si¢ dopiero po przygotowaniu wlasnego tekstu.)



W tym kontekscie rewolucja francuska jest probq dogonienia historii na skroty — stworzenia
narodu obcych przez wykreowanie swiata braci. Wedlug Ernesta Gellnera, ,,Oswiecenie nie
bylo tylko swieckim przedtuzeniem i gruntowniejszq powtorkq Reformacji. W koncu stato sie
probq zrozumienia przez niezreformowanych wlasnej kondycji w swietle sukcesow tych,
ktorzy sie zreformowali. Les philosphes byli analitykami niedorozwoju Francji”.

Odtqd Anglia i Francja reprezentowaty dwa modele nowoczesnej narodowosci: zbudowaé
swoje plemig obcych z pomocq niesmiertelnego Barda albo twierdzi¢ mniej lub bardziej
przekonujqco, zZe raz na zawsze przezwyciezylo sie plemiennos¢. [...] Rodzily sie nowe,
nowoczesne narody: z patentem narodu wybranego, a wiec niesmiertelnosci, gotowe stawic
czoto Historii generalnie, a epoce merkurianizmu w szczegolnosci. Ich obywatele stawali si¢
merkurianami, cho¢ zachowywali apollinskie kostiumy. Chtop, zmuszony do przystosowania
si¢ do zycia miejskiego zgadzal si¢ na to, przekonywany, Zze miasto jest rozszerzonq i
udoskonalonq wersjq wioski. Kazdy byt teraz obcym, ale zorganizowanym w grupy ztaczone
wspbolnym pochodzeniem i przeznaczeniem. W przypadku modelu francuskiego szczegdlnie
istotny byt nadto fetysz Postepu i Oswiecenia ten Postep niosacego.

Nowy porzadek ekonomiczny, najpierw wprowadzony w Anglii, rozkwitt w wieku XIX na
kontynencie europejskim. W tym porzadku Zydzi odnalezli si¢ doskonale, jako ze byli do tej
merkurianskiej transformacji Europy przygotowani od wiekow®. Slezkine przytacza na dowod
tego mnostwo liczb, jak np. takie: w Berlinie, na poczatku XIX wieku funkcjonowaty 52
banki prywatne, przy czym 30 z nich bylo wlasnoscia rodzin zydowskich; sto lat pozniej
wiele z tych bankow stalo sig¢ spotkami akcyjnymi zarzadzanymi przez Zydow, za$
najwigksze (w tym Deutsche Bank i Dresdner Bank) powstaly z udzialem finansistow
zydowskich; w Republice Weimarskiej polowa bankow prywatnych, nie bedacych spotkami
akcyjnymi, byta wlasno$cia rodzin zydowskich; podobnie bylo w Austrii, przy czym migdzy
rokiem 1873 a 1910 udzial Zydéw w radzie wiedenskiej gietdy utrzymywat sie na poziomie
70%. Skutkiem takiej pozycji finansowej byt tez istotny udziat Zydéw w rozwoju przemyshu,
a to poprzez finansowanie tego rozwoju i sprawowanie menedzerskiego nadzoru bankowego.
W pewnych przypadkach (najlepszym przyktadem byta bodaj rodzina Rotszyldow’) pozycja
finansowa wiazala si¢ z powaznymi wptywami politycznymi.®

® Cofajac sig tylko troche w czasie mozna przypomnieé, ze Zydzi byli ,bankierami” krolow polskich w dobie
systemu elekcyjnego, mozna przypomnie¢ ich wzbogacenie si¢ w dobie wojny trzydziestoletniej (zarazem czasie
wielkich pogroméw Zydow), czy w dobie wojen napoleonskich (por. np. dzieta Graetza i Johnsona); prof. Graetz
dat takie pickne podsumowanie pierwszej z tych spraw: nowy system elekcyjny byt dla Zydéw polskich nader
korzystny. Kazdy bowiem nowoobrany krol potrzebowal przede wszystkim pieniedzy, a tych mogli mu dostarczy¢
tylko Zydzi, albo tez potrzebowat adherentéw z posrod szlachty, przez co ten na ogdt przychylny im stan odnosit
przewage nad nieludzkiem, wrogiem dla Zydow, gléwnie niemieckiem mieszczanstwem, po czym wspomniat, ze
pierwszy prawdziwy krol okresu pojagiellonskiego, przychylny Zydom Stefan Batory, wybrany zostat zapewne
nie bez wspoipracy agenta zydowskiego Salomona Aszkenazego. Cofajac si¢ natomiast do wieku XVII w Anglii
Cromwella dotykamy purytanskich fascynacji judaizmem (por. H. Graetz, op. cit) i tym sposobem stynnego i od
wieku XIX po dzi$ dzien badanego problemu miejsca judaizmu w etyce protestanckiej (por. P. Ghosh, The Place
of Judaism in Max Weber’s ‘Protestant Ethic’, “Zeitschrift f. Neuere Theologiegeschichte”, ZNThG/JHMTh, 12
(2006), 208-261).

" Por. P. Johnson, op. cit.

¥ Poniewaz skupiam si¢ wylacznie na ,,zydowskim” (w rozumieniu Slezkinego) charakterze epoki, a nie na
okruchach historii Zydéw, pomijam tu catkowitym milczeniem kwestie prawnej dyskryminacji Zydéw, ciernie —
i cierpienia — na drodze do emancypacji, upokorzenie, z jakim — bywato — wigzala si¢ asymilacja i przyjecie
chrztu (dla Heinego, wedle jego wilasnych stow, to ostatnic bylo biletem wstepu do spoleczenstwa
europejskiego).



Pozycja finansowa, ale jeszcze bardziej tradycyjne zydowskie przywiazanie do pracy
umystowej, do uczenia sie i doskonalenia umystowego, sprawity, ze Zydzi zajeli poczesne
miejsce, nieproporcjonalnie duze w poréwnaniu z licznoscia ich populacji, wsrod wybranych
elit zawodowych. Oto kilka liczb z ksiazki prof. Slezkinego: w epoce fin de siécle Zydzi
stanowili okoto 10% ludnosci Wiednia, ale okoto 30% ucznidow tamtejszych gimnazjow; w
latach osiemdziesiatych XIX wieku stanowili 3-4% ogotu ludno$ci Austrii, ale zarazem 17%
studentéw uniwersyteckich; na przetomie wiekéw, Zydami byto w Wiedniu 62% adwokatow,
50% lekarzy i1 dentystow, 25% ogotu wyktadowcow uniwersyteckich oraz migdzy 51,5 a
63,2% zawodowych dziennikarzy; w Prusach i innych krajach monarchii byto podobnie, np.
na Wegrzech w roku 1920 Zydzi stanowili 39,25% prywatnie zatrudnionych inzynierow i
chemikow.’

Profesor Slezkine stusznie przypomina niestychane sukcesy Zydow na polach odleglych od
specjalnosci merkurianskich — w sztuce i nauce. W szczegdlnosci, pisze, Wielu Zydoéw umiato
gladko i z wielkim powodzeniem przejs¢ od badania Prawa do badania praw przyrody. [...]
Co najmniej pie¢ z dziewieciu nagrod Nobla zdobytych przez obywateli Republiki
Weimarskiej przypadto uczonym pochodzenia zydowskiego, w tym jeden z nich, Albert
Einstein, stal si¢ obok Rotszylda ikonq nowoczesnosci. A raczej Rotszyld pozostat tylko
nazwiskiem, upiornq metaforq ‘niewidzialnej reki’, podczas gdy Einstein stal sie prawdziwg
ikonq: obrazem boskosci, obliczem rozumu, prorokiem prometeizmu.

Zydzi, jako obcy wérdod ,,mniej obcych”, poniewaz posiadajacych swoje narodowe ojczyzny,
zmierzali do emancypacji wyszukujac ,,0bszary neutralne”, do ktérych rozwoju mogliby si¢
wlaczy¢. Tak stali si¢ znawcami — 1 wielbicielami — gigantéw literatury romantycznej. Jeszcze
wczesniej, na bazie swe] wlasnej tradycji mesjanistycznej 1 wrazliwosci spotecznej,
opowiedzieli sie za bozkiem O$wiecenia — Postepem. Zydowski Mesjasz zostal w tym
przypadku zastapiony przez bozka $wiattych les philosophes. We Francji, z nadzieja na
nadchodzaca emancypacj¢, witali rewolucyjna Marianng. Ale najbardziej powszechnie, we
wczesnym okresie emancypacji, opowiedzieli sie Zydzi za liberalizmem, z jego deklaracjami
poszerzania owych obszarow neutralnych poprzez kultywowanie wolnosci jednostki,
rozwijanie liberalnej edukacji i wspieranie wolnych zawodéw. Liberalizm zdawat si¢ pewna
droga do odrzucenia korzeni, modernizacji oraz asymilacji (potaczonych z sekularyzacja). I
oto uczelnie, salony, kawiarnie, sale koncertowe i galerie Berlina, Wiednia i Budapesztu tak
zapehity sie Zydami, ze liberalizm i Zydostwo przestano nieomal odrézniaé. Nie trzeba
dodawa¢, ze wigkszo$¢ mieszkancoOw tych miast nie byta nastawiona liberalnie i ten rodzaj
nowoczesnosci oraz sekularyzacji zostat przez nia odrzucony, za$ Zydzi zostali narazeni na
wzrost nastrojow antysemickich.

? Czytajac ksiazke Slezkinego (i rozdzialy dzieta Graetza po$wigcone historii ostatnich wiekéw) nierzadko
przychodza na mysl opinie dra Szumana lub starego Szlangbauma z ,Lalki” Prusa. Ten ostatni tak kiedy$
powiedziat Wokulskiemu: U nas, panie, niby u Zydéw, jak sie mlodzi zejdq, to oni nie zajmujq sie, jak u
panstwo, tancami, komplementami, ubiorami, glupstwami, ale oni robiq rachunki, albo ogladajq uczone ksiqzki,
Jeden przed drugim zdaje egzamin albo rozwiqzujq szarady, rebusy, szachowe zadanie. U nas ciqgle jest zajety
rozum i dlatego Zydzi majq rozum, i dlatego, niech sie pan nie obrazi, oni caly $wiat zawojujq. Ale tez w tym
miejscu — by obraz intelektualnych osiagni¢¢ i umystowej gigtkosci uczyni¢ pelnym — trzeba przypomnieé, ze i
historycy, i dr Szuman Prusa nader krytycznie patrzyli na pewien aspekt owych umystowych ¢wiczen. Pisat, w
odniesieniu do Zydoéw polskich XVII wieku, wielki Graetz: Ale ta przesadna uprawa nauki Talmudu w Polsce
nie przyniosta Zydom zadnej korzysci. Wszakze nie zajmowano sie nim, by osiagnqé naleiyte zrozumienie
przedmiotu, lecz jedynie po to, by znalez¢ tam cos niezwyklego, dowcipnego, pieprznego, jakas podniete do gry
rozumowej. 1 dalej ciagnat: [...] zapoczqtkowane w Polsce przez trzech mezow, Szachne, Lurie i Isserlesa,
przesadne studja Talmudu, ktore ich uczniowie, Jozue Falk Kohen, Meir Lublin, Samuel Edles i Sabbataj Kohen,
wysrubowali w  kretackq djalektyke, wycisnely na Zydach polskich pietno spryciarstwa i matactwa,
przejawiajqce sie w trybie ich zycia i obcowaniu.



Swego rodzaju 6wczesna porazka liberalizmu ani nie zmieniala ,,zydowskiego” w rozumieniu
Slezkinego charakteru epoki, ani nie zatrzymywala postegpu na polu ideologicznym.
Liberalizm mial wroci¢ pdzniej, a na razie wzmacniaty si¢ prady socjalistyczne i, przede
wszystkim, Zyd i zarazem antysemita Marks zmieniat oblicze socjalizmu utopijnego, rodem z
Francji, na socjalizm ,,naukowy”. Udzial Zydéw w budowie marksistowskiego nowego
wspaniatego $wiata byt nieproporcjonalnie wysoki, jak napisal Slezkine, ,.imponujacy”. Zydzi
nalezeli do  najwazniejszych  teoretykow 1 przywddcow — wszelkich  partii
socjaldemokratycznych i socjalistycznych oraz partii komunistycznych. Dla przyktadu,
zydowskiego pochodzenia socjalisci 1 socjaldemokraci odgrywali istotna rol¢ w Republice
Weimarskiej, w roli dziennikarzy, teoretykow, nauczycieli, propagandystow i
parlamentarzystow (zydowskim socjalista byt autor konstytucji Republiki). Pomijajac rolg,
jaka odegrali zydowscy komuni$ci w rewolucji rosyjskiej i pozniej w Zwiazku Sowieckim'’,
komunistyczny rzad Beli Kuna na Wegrzech (21 marca — 1 sierpnia 1919) sktadat si¢ nieomal
w calo$ci z Zydow, Zydzi rzadzili bawarska ,,Republika Rad” (13 kwietnia — 3 maja 1919),
za§ w Polsce ‘etniczni’ Zydzi stanowili wiekszo$¢ w pierwszym kierownictwie partii
komunistycznej (7 z okoto 10).

Profesor Slezkine wydaje si¢ zgadzaé¢ z Istvanem Deakiem, ze To Zydzi stworzyli lewicowy
ruch intelektualny w Niemczech. Przypomnijmy, ze w Niemczech weimarskich istotnym
elementem tego ruchu byli intelektualiSci ze szkoty frankfurckiej, ktorej czotowi
przedstawiciele wywodzili si¢ z zydowskich cztonkow klasy $redniej, 1 ktorzy w roku 1933
znalezli si¢ w Stanach Zjednoczonych, by wywrze¢ istotny wplyw na amerykanskie elity
intelektualne.

Marks 1 marksisci chcieli stworzy¢ nowa, uniwersalng wspolnote ludzi rownych, nowy
wspanialy §wiat bez kapitalizmu. Tym samym, dla Zydéw byla to nowa droga do
emancypacji. Sam Marks widzial rozwiazanie , kwestii zydowskiej” inaczej — wedlug niego,
przypomina Slezkine'', apollinczycy upodobnili si¢ do nienawistnych mu Zydéw, wzorem
tych ostatnich pokochali mamong, i1 przeto trzeba bylo zniszczy¢ w swej istocie zydowski,
godny najglebszej nienawisci kapitalizm, by moglo zi$ci¢ si¢ szczg$cie na ziemi, na ktorej nie
bedzie juz Zyda i nie-Zyda, lecz wolny lud.'? Co cickawe i wazne — badacze s co do tego
zgodni — metodologia marksowska byta rabiniczna, a nie naukowa, i to mimo tego, ze Marks
judaizmu nie znal. Jego dzieto, catkowicie pozbawione badan empirycznych, za to peine
pseudodowodow (poprzez wybiorcze traktowanie faktow), przypominato — po usunigciu
owych pseudodowodéw — np. Lurii kabalistyczna teorie¢ Wieku Mesjanskiego. A jest to
konstatacja wazna, poniewaz wskazuje na w pewnym sensie religijny — chociaz chodzi tu o
religijno$¢ ,,immanentystyczna”, wolng od jakiegokolwiek odniesienia do transcendencji —

'% Jak wezesniej to zapowiedziatem, ograniczam si¢ w tym oméwieniu do wskazania, dlaczego mozemy mowic
o ,wieku Zydoéw”, a do tego wystarcza przywolywanie jednego tylko rozdziatu niezwyktej ksiazki Slezkinego.
Ciag dalszy jego dzieta dotyczy w caloéci Rosji i rosyjskich Zydow, od drugiej potowy XIX wieku. Az potowa
ksiazki dotyczy udzialu Zydéw w rewolucji i budowie komunistycznego raju na ziemi i jest to cze$é pasjonujaca,
poparta dziesigtkami, a moze setkami, danych liczbowych, niekiedy do$¢ dobrze znanych, ale nierzadko
zaskakujacych.

! Wigcej pisze o tym P. Johnson, op.cit.

12 Pozniej wszystko potoczyto sig inaczej. Pisze Slezkine: W Niemczech asesor, korporant, urzedniczyna, belfer i
tepy chlop umieli zbuntowaé sie przeciwko nieznosnej nowoczesnosci i utozsamiajqc jq z Zydami, urzqdzili
najbrutalniejszy w swiecie, najlepiej zorganizowany pogrom, w Rosji wladze objeli potomkowie inteligentow (w
tym liczni Zydzi) i usitujqc wcieli¢ w zycie radykalng wersje ‘modelu francuskiego’, przypuscili najbrutalniejszy
w Swiecie i najlepiej zorganizowany atak na asesora, studenta, urzedniczyne, belfra i tepego chlopa. Zwlaszcza
tepego chiopa.



charakter marksowskiego dzieta. Slezkine pisze wrgcz, ze marskizm byl zorganizowana
religia ze swoim ko$ciotem i $wigtym tekstem.

Wedtug prof. Slezkinego'® inna, stworzona przez Zyda i szeroko przyjeta przez nowoczesny
swiat, religia tego samego typu jest freudyzm.

Taki jest — w wielkim, upraszczajacym skrécie — ,,wiek Zydow”. Nie oni wymyslili rewolucje
przemystowa, nie oni wymyslili rewolucje finansowa sir Roberta Walpole’a', nie wymyslili
tez ani liberalizmu, ani socjalizmu, ale wlaczyli si¢ w t¢ europejska nowoczesnos¢ i wywarli
na niej ogromne pietno. W pewnym sensie od dawna juz wszyscy jeste$my ,,Zydami” i na
pewno wszyscy zyjemy w merkurianskim $wiecie (tyle, ze potomkowie apollinczykéw byli
obcymi zorganizowanymi w narody o wlasnych narodowych ojczyznach i1 nigdy nie musieli
obawiac¢ si¢ przesladowan jako obcy w ojczyznach innych).

130 lat temu Heinrich Graetz miat nadzieje, Ze poprzez emancypacje Zydow, poswiadczona
ich sukcesami na polu ekonomii 1 kultury, ale nade wszystko dzigki wysitkowi
intelektualnemu najlepszych szkot judaistycznych, uda si¢ stworzy¢ taki sposob poglebienia i
zreformowania judaizmu, ktéry pogodzi Zydéw réznych pokolerr i pozwoli im znalezé
wlasciwe miejsce w cywilizacji Zachodu, bez utraty wlasnej tozsamos$ci i zarazem unikajac
nadmiernego separatyzmu. Historia pokazala, ze nadzieja prof. Graetza nie mogta si¢ spehic.
Prawie wszyscy ,,Zydzi” Slezkinego, zreszta bez zadnego zwiazku z Graetzem i na dhigo
przed nim, swoj merkurianizm zwiazali z misja niszczenia chrze$cijanstwa, przy tym
najczesciej nie dla jakiej§ obrony lub wyniesienia judaizmu, ktorego wyznawcami albo nigdy
nie byli, albo ktory porzucili, lecz by budowaé nowoczesny $wiat z Bogiem u§mierconym.'®
W owym nowym §wiecie, chociaz jeszcze §wiecie in statu nascendi, w roku 1940 mozna bylo
skazaé Zydoéw na pieklto Zaglady.

Niech mi wolno begdzie uwagi te zakonczy¢ komentarzem odnoszacym si¢ do Slezkinego i
znaczenia jego ostatniej ksiazki. Profesor Slezkine imponuje erudycja, warsztatem historyka i
zarazem talentem literackim, niezwyktym darem syntezy. I przede wszystkim bije z ksiazki
Prawda, ktora oczyszcza i wyzwala, poniewaz jest wolna od uproszczen, i dzigki temu nie
pozwala na ferowanie tatwych wyrokow lub uleganie stereotypom (anty- lub filo-semickim).

B W mlodym Zwiazku Sowieckim, wedle stow Slezkinego, liczni wspélczesni [...] domyslali sie zydowskich
zrodel waznych komunistycznych rytuatow i stylow (a takze terminéw). Przywoluje wspomnienia ,,zelaznego
komisarza” Stalina, Lazara Kaganowicza, w ktorych ten pisal o swej nauce Biblii w latach dziecigctwa, o
stowach proroka Amosa, ktore doskonale stuzyly potepieniu caréw i bogaczy, i z ktorych trzeba bylo tylko
wyciagna¢ inne wnioski — cierpliwos¢ 1 wybawienie od Boga zastapi¢ walka z ciemigzycielami. Stara religig
trzeba bylo zastapi¢ nowa ,religia” z obietnica raju na ziemi.

' Podobnie, ale szerzej, o dziele Freuda pisze P. Johnson, op. cit. Jego zdaniem, np. freudowska technika
interpretowania snow przypomina metod¢ uzywana w ksiggach Zoharu. Nota bene sam Freud uwazal swoja
naukg¢ za ,,zydowska sprawe¢ narodowa”, za$ aryjczyk Jung byt w jego srodowisku uznawany za obcego i zwano
go ,,Paradegoy”.

" Por. odcinek XXII niniejszego przegladu, ARCANA 68 (2/2006).

1 Wspblczesnie, ta ostatnia uwaga na pewno nie odnosi si¢ do amerykanskiego demoliberalizmu w jego
neokonserwatywnej odmianie. Neokonserwatyzm z pewnoscia nie jest antychrzescijanski, gdy przywolujemy
takich jego wybitnych przedstawicieli jak apologeta ,,demokratycznego kapitalizmu”, Michael Novak, czy
kiedy$ pastor luteranski, a dzi§ ksiadz katolicki, Richard John Neuhaus. Faktem jest wszakze, iz ten nurt
demoliberalizmu byt antychrzescijanski w wydaniu neokonserwatystow zydowskiego pochodzenia dopdki nie
podniodst glowy islam. Ci ostatni neokonserwatysci wydaja si¢ zarazem bliscy w rozumieniu judaizmu i miejsca
Zydow swemu wielkiemu mentorowi, profesorowi Leo Straussowi (jak pisze w ,,Chronicles” z sierpnia 2007
prof. Claude Polin z Paryza-Sorbony IV, Strauss zgadzal si¢ z Nietzschem, ze losem Zydéw jest mie¢ mocna
pozycje wsrod elit, jako Zze maja doswiadczenie najwigksze w sprawach ludzkich i1 kiedy$ stana sig
przewodnikami Zachodu, jak przystato narodowi wybranemu).



Nie od rzeczy bedzie tu wspomnieé, ze Yuri Slezkine urodzit si¢ w Rosji, ze jego jedna babka
byla Zydéwka i Ze przeto poznal, czym jest antysemityzm (Slezkine urodzit si¢ w roku 1956,
skonczyt Uniwersytet Moskiewski w roku 1978, ale doktorat uzyskat juz na Uniwersytecie
Teksanskim w Austin w roku 1989).

Voegelin 0 nowych, immanentystycznych ,,religiach”

Yuri Slezkine nie byt oczywiscie pierwszym, ktory zwrocit uwage na specyficznie ,,religijny”
charakter marksizmu, freudowskiej psychoanalizy, czy takze nacjonalizmu. Na przykiad
Czestaw Mitosz pisat o komunizmie w ,,Zniewolonym umysle”, jako o ,,Nowej Wierze”. Nie
byt tez pionierem tego typu myslenia zmarty w 1985 roku Eric Voegelin'’. Ale to on bodaj
najszerzej badat, jak to nazywal, gnostycki charakter pradow umystowych krélujacych w
Europie przynajmniej od encyklopedystow.

W eseju o masowych ruchach gnostyckich naszych czasow'® Voegelin dat taka
szesciopunktowa charakterystyke natury podejscia gnostyckiego. Po pierwsze gnostyk musi
postrzegaé sytuacje, w jakiej zyje, jako niesatysfakcjonujaca (oczywiscie ten poglad dzieli z
praktycznie wszystkimi ludZzmi, poniewaz praktycznie kazdy jest niezadowolony z tego lub
owego, ale pozostale punkty stosownie zawezaja zakres znaczeniowy pojecia). Po drugie
gnostyk uwaza, ze przyczyna jego braku satysfakcji z sytuacji jest to, iz $wiat jest zle
zorganizowany. Po trzecie gnostyk wierzy, ze wybawienie od zla tego §wiata jest mozliwe na
tym $wiecie, w doczesnosci. Stad plynie jego wiara w historyczny proces zmiany porzadku
bytu — droga historycznej ewolucji $wiat nedzny moze przemieni¢ si¢ w $wiat dobrze
urzadzony. Po piate gnostyk wierzy, ze to ludzkie dziatanie potrafi przynies¢ pozadana
zmian¢ porzadku bytu — akt wybawienia moze si¢ dokona¢ poprzez ludzki wysitek. I po
sz6ste zadaniem gnostyka jest znalezienie recepty na zmiang — gnostyk jest prorokiem, ktory
dzigki swej wiedzy prowadzi §wiat do osiagalnego w doczesnosci wybawienia.

Poniewaz nie jestem filozofem, nie bed¢ glebiej wnikat w Voegelina rozumienie gnozy, w
krytyke jego podejscia, wystarczy mi spojrzenie przez pryzmat wymienionych zasad na to, co
Voegelin nazywa masowymi ruchami gnostyckimi. ~ Poniewaz ruchy te proponowaty zwykle
postgpowanie zgodne z pewnymi ustalonymi rytuatami (jak np. rytuaty partyjne narodowych
socjalistow albo komunistow), mozemy rownie dobrze moéwi¢ o immanentystycznych

7 Ten wybitny mysliciel, filozof polityczny, urodzit si¢ w Kolonii, w rodzinie zydowskiej, w roku 1901.
Skonczyt Uniwersytet w Wiedniu, gdzie wyktadal do przytaczenia Austrii do Rzeszy Niemieckiej, kiedy to
musiat uciec z Austrii jako znany wrég narodowego socjalizmu. Po roku 1938 wigkszo$¢ zycia spgdzit w USA,
najpierw na Uniwersytecie Stanowym Luizjany w Baton Rouge i potem — po okoto 10 latach na katedrze
Uniwersytetu w Monachium — na Uniwersytecie Stanforda.

'® E. Voegelin, ,,Ersatz Religion: The Gnostic Mass Movements of Our Time” (1968; oryginalny tekst niemiecki
ukazat si¢ w roku 1960).

' Tym bardziej, nie majac po temu zadnych kompetencji, nie podejme si¢ dyskusji filozofii Voegelina w jej
calej zlozonosci. Ograniczg si¢ do przytoczenia jego kilku mysli o nowoczesnym gnostycyzmie, opierajac si¢ na
jego pasjonujacej i przystepnie napisanej ksiazce ,,From Enlightenment to Revolution”, Duke University Press,
1975. W Polsce o Voegelinie pisali J. Bartyzel, R. Legutko oraz, na stronach ,,Arcané6w” (nr 29 (5/1999)), A.
Wielomski. Filozofia Voegelina jest nadal przedmiotem zywego zainteresowania w USA. Ostatnio, w ,,Modern
Age”, Robert McMahon pisat pigknie o zwiazkach i réznicach migdzy mysla Voegelina i ,,Wyznaniami” §w.
Augustyna (t. 48, nr 1, zima 2006), Greg Russell pisal o Voegelina widzeniu etycznych podstaw zdrowej
demokracji (t. 48, nr 4, jesien 2006), natomiast Dawid Walsh opublikowal trudny dla nie-filozofa esej o tym,
dlaczego Voegelin nie mial racji lekcewazac i najpewniej rezygnujac z trudu powaznego przestudiowania
wigkszosci filozoféw mu wspotczesnych (t. 49, nr 1, zima 2007).



Hreligiach”. Zreszta sam Voegelin np. w odniesieniu do marksizmu czy narodowego
socjalizmu uzywat terminu ,,religie polityczne”.

Wedlug Voegelina, pisal prof. Hallowell w przedmowie do ,,From Enlightenment to
Revolution”, w ostatecznym rozrachunku to spoleczenstwom, a nie ideom, nalezy przypisac¢
realng bytowos¢, przy czym spoteczenstwa wyrazaja si¢ w historii poprzez zbior ztozonych
symboli. Idee sa krystalizacja uczué¢, namigtnosci i do§wiadczen, ktore wszakze w wigkszosci
analiz sa ignorowane, tak jakby idee zyly wlasnym zyciem i byly rzeczywistos$cia sama w
sobie. Sam Voegelin stwierdzat:

Ide¢ nalezy studiowaé nie jako pojecie (concept), lecz jako symbol, ktory rodzi sie z uczué
(sentiments), idea wzrasta i umiera wraz z uczuciami, ktore prowadzq do jej sformutowania
oraz — dzieki wielkim myslicielom — do wilqczenia tej idei w system mysli asymptotycznie
przyblizajqcy sie do racjonalnosci. ldee mozna zrozumie¢ jako byt historyczny wtedy tylko,
gdy rozumiemy jq jako w przybliZzeniu racjonalne wyrazenie Zycia uczuc.

I dalej, zaczawszy przeglad mysli wybranych filozoféw od przedstawicieli francuskiego
O$wiecenia, tak podsumowywat my$l Helvetiusa, prowadzaca od Hobbesa do Benthama®:

Struktura, jakq przydaje Helvetius uczuciom, moze by¢ ogolnie scharakteryzowana jako
zamknieta w swiecie [immanentystyczna, przyp. JK] religijnos¢. W przeciwienstwie do
tradycji chrzescijanskiej, nowa religijnos¢ wyraza sie przez odwrocenie kierunku, w ktorym
powinno by¢é poszukiwane realissimum istnienia. To nowe podejscie stato sie widoczne od
czasu Hobbesa, kiedy zorientowanie ku summum bonum zostalo zastqpione przez ucieczke od
summum malum smierci w wojnie domowej. Odwrocenie kierunku zostaje odtqd utrwalone
[...] jako naczelny instrument interpretowania wewnetrznego porzqdku ludzkiej natury. Bez
wzgledu na to, o jaki wariant myslenia chodzi — materialistyczny, sensualistyczny, czy
hedonistyczny — warstwy ludzkiej natury interpretowane sq genetycznie jako pochodne
substancji fizycznej lub biologicznej, bedqcej fundamentem egzystencji. Wewnetrzna struktura
czlowieka przestaje by¢ zorientowana ku transcendentnemu celowi, ma natomiast by¢
wyjasniona przez dzialania fizycznej wrazliwosci lub mechanizm przyjemnosci-bolu. [...]

Odwroceniu kierunku towarzyszy wypaczenie idei porzqdku (tadu): nieporzqdek namietnosci
zostaje zaakceptowany jako normalny porzqdek ludzkiej duszy.

Oswieceniowe proklamowanie autonomii rozumu koficzy si¢ poddaniem rozumu w niewolg
namigtno$ciom. Jest to zniszczenie integralno$ci osoby ludzkiej, poniewaz zostaje jej zarazem
odebrany transcendentny cel istnienia. Porzadek nie moze by¢ przywrdcony, chyba ze funkcje
jego odnowiciela przejmie badacz wystepujacy w roli prawodawcy. Taki prawodawca moze
wykreowaé — z zewnatrz — sytuacje spotecznq, ktora doprowadzi do zewnetrznego
uzgodnienia sposobu postepowania z obowiqzujqcymi standardami moralnymi, a to dzieki
graniu na psychologicznym mechanizmie nieuporzqdkowanego cztowieka. U Helvetiusa
cztowiek nie byl ani dobry, ani zty, za$§ filozof uwazal, ze stworzyl etyke praktyczna i
naukowa, racjonalna, bez dogmatdéw i1 mistycyzmu, ktora nie gwatcac jedynej pobudki, jaka
si¢ kieruje cztowiek, czyli jego wlasnego interesu, jest zdolna pogodzi¢ ten interes z interesem

2 Voegelina syntezy pogladow kolejnych filozoféw sa chyba generalnie zgodne z syntezami wielu historykow
filozofii, w tym z wielka synteza prof. Tatarkiewicza z jego ,,Historii filozofii”. Dotyczy to choéby (skadinad
oczywistego) miejsca mysli Helvetiusa wsrod mysli innych filozoféw. Tym, co czyni przytaczane analizy
Voegelina prawdziwie interesujacymi, jest skupienie si¢ na ,religijnym” — czy tez gnostyckim — podtekscie
opisywanych pogladow.



ogotu. Tak chciat Helvetius da¢ ludziom peitni¢ zycia. I w ten sposdb, poczynajac od
myslicieli O$wiecenia,

Spoteczenstwo stato si¢ catkowicie zamknietym uniwersum z immanentnym procesem
zbawienia.

W owym immanentystycznie widzianym procesie zbawienia czlowiek zostaje
zinstrumentalizowany, jest bytem pozbawionym egzystencjalnego centrum w sobie. Jest
mechanizmem wypetnionym przyjemnos$cia, bolem, namigtno$ciami, zaprzggnigtym przez
innego czlowieka — prawodawce — do pracy nad spelnieniem celow tego ostatniego. I jesli
chcemy zrozumie¢, dlaczego mimo udowodnienia nieadekwatno$ci psychologicznego
mechanizmu przyjemno$ci-bolu, albo ubozyzny etyki utylitarnej, prady tego rodzaju maja
ciagle swoich licznych zwolennikow, to musimy spojrze¢ na mieszanke sensualizmu i
utylitaryzmu jak na dogmat religii spolecznie immanentnego zbawienia, a nie jak na zbior
dajacych sie zweryfikowac twierdzen. Oswieceniowy utylitaryzm jest pierwszym z Szeregu
ruchow sekciarskich i totalitarnych. Kolejne to pozytywizm, komunizm i narodowy socjalizm.

Konkretny czlowiek zostaje zastapiony przez ide¢ masy (,,masse totale” Turgota), czyli
abstrakcyjnej ludzkosci. W kontek$cie opisywanych teorii spotecznie immanentnego
zbawienia Voegelin zwraca nadto uwage na nieuchronno$¢ uobecnienia si¢ symbolu
spotecznej ewolucji. Obalenie chrzescijanskiego tadu duszy jako punktu odniesienia dla
wszelkich znaczen ozmacza zastgpienie go zewnetrznym porzqdkiem obiektywnych zmian
cywilizacyjnych, zwiqzanych ze wzrostem licznosci populacji oraz niedoborem dobr. 1 tu z
kolei pojawia si¢ przed filozofem konieczno$¢ wyboru migdzy dwiema mozliwosciami. Mato
ambitng mozliwoscia jest zgoda na historycyzm, ktory akceptuje nieprzerwany proces
ewolucyjny, uznaje kolejny etap rozwoju za rownie dobry jak poprzedni, faktycznie
uniewazniajac jezyk wartos$ci 1 znaczen, i tym samym rezygnujac z mozliwos$ci czynienia
rozroznien. W pewnym sensie jest to wybodr liberaléw. Filozof ambitny wybiera inna
mozliwo§¢ — bierze na siebie rolg spotecznego zbawcy nieo$wieconych i postanawia
zatrzymac¢ ewolucje, czyli w istocie zatrzymac historig. W tym miejscu wypada zauwazy¢ za
Voegelinem, ze fetyszyzacja postgpu — w tym o$wieceniowa, np. D’Alemberta, wiara w
rozw6j rozumu — nie wyklucza jednoczesnej checi zatrzymania historii. Idea postepu jest
mianowicie statyczna w tym sensie, iz postuluje przyszios¢ jako ,dodatek do” lub
Lwypracowanie lepszej” terazniejszosci.

Ambitny filozof albo przywodca polityczny staje si¢ kaptanem nowej, ostatniej epoki, i nowej
Hreligii”. D’ Alembert proponowat Fryderykowi I, by traktat westfalski zezwalat na ,,czwarta
religi” w imperium, by w Berlinie lub Poczdamie powstata §wiatynia, w ktorej Bog bytby
honorowany w sposob Jego godny, i w ktorej wielbione bylyby jedynie Iludzkosc¢ i
sprawiedliwos¢. D’ Alembert kierowat si¢ swego rodzaju duchowym obskurantyzmem oraz
obawa, ze nieo$wieceni moga potrzebowal jakiego§ substytutu na miejsce religii
chrzescijanskiej. Stad pochodzita jego sympatia dla racjonalistycznie skonstruowanej idei
Boga. Niewiele lat potem rewolucja francuska przyniosta migdzy innymi Kult Rozumu
Héberta i kult Istoty Wyzszej Robespierre’a.

Wszakze mys$lenie quasi-apokaliptyczne lub quasi-mesjanistyczne osiaga swoja petnie w
pozytywistycznej filozofii Augusta Comte’a, wybitnego ucznia Saint-Simona, ktory byt z
kolei uczniem D’Alemberta i1 ktoéry postanowit da¢ kompletna recepte, jak zorganizowaé
Swiat pod totalitarnymi rzadami naukowcow, filozofow, inzyniero6w i przemystowcow, by
gromadzona wiedza zapewnita trwata 1 coraz doskonalsza wtadze nad przyroda dla pozytku
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catej ludzkos$ci. Jak dobrze wiadomo, Comte sformutowal prawo rozwoju umystowego,
wyrdzniajace trzy fazy: teologiczna, metafizyczna i ostatnia, najwyzsza 1 ostateczng —
pozytywna (pozytywista ten — napisal w ,,Historii filozofii” prof. Tatarkiewicz — myslat wiec
podobnie jak metafizyk Hegel, ktory rowniez we wtasnej doktrynie widziat ostatni, najwyzszy
szczebel rozwoju mysli ludzkiej*'). Tym sposobem, powiedzialby prof. Voegelin, filozofia
Comte’a stawala si¢ czg$cia gnozy scjentystycznej. Ale mniej chgtnie obroncy scjentyzmu sa
sktonni dyskutowa¢ o Comte’a ostatnim okresie jego filozofowania, gdy skupit si¢ na
tworzeniu ,religii czlowieczenstwa” (,,Religion of Humanity”) i w koncu na przebostwieniu
ludzkos$ci pod postacia kultu ,,Wielkiej Istoty”, kultu z modlitwami, obrzedami, kos$ciotami i
Swigtymi. Mowiac bez ogrodek widza w tym obted, w jaki rzekomo Comte popadt w
p6zniejszym wieku (tak — chociaz mozliwie delikatnie — pisali o tym okresie i pozytwista
Littré, towarzysz Comte’a w jego ,,pozytywnym” okresie filozofowania, i John Stuart Mill).

Profesor Tatarkiewicz stwierdza, ze Comte doszedt do owego okresu filozofowania na drodze
stopniowej ewolucji, nie przelomu. Zmiane jego pogladow spowodowata po czesci zmiana
zagadnien, jakimi sie zajmowal. Odkqd mianowicie zajql sie zagadnieniem Zycia, przekonat
sie, Ze jego dotychczasowe zasady sq mniewystarczajqce i Ze niepodobna ich rozwijaé bez
pojecia calosci i celu: to tylko w swiecie nieorganicznym catos¢ zalezna jest od czesci, w
organicznym natomiast czesci zalezne sq od calosci. Rzecz jasna, Wladystawowi
Tatarkiewiczowi chetnie przytaknatby prof. Voegelin, ktéory podkreslat fundamentalna
r6éznic¢ migdzy filozofowaniem Comte’a i Litrrégo. Ten pierwszy rozumial, Ze zniszczenie
duchowego autorytetu Kosciota nie moze by¢ celem ostatecznym, lecz musi by¢ momentem
odrodzenia, ktore na miejsce starego przyniesie nowy ko$cidl, Zyjacy nowa, wilasna
duchowos$cia. Natomiast Littré reprezentowal owq szczegolng mieszanine destrukcji i
konserwatyzmu, bedacq waznym sktadnikiem tego zbioru uczuc i idei, ktory nazywamy
‘liberalizmem’. Taki cztowiek chce brac¢ udzial w rewolucji do momentu, w ktorym cywilizacja
zostaje zmiszczona w stopniu odpowiadajqcym jego wiasnej niepetnej osobowosci. [...] Nie
jest dos¢ inteligentny, by zrozumie¢ problem instytucjonalizacji ducha. Jego symplicyzm kaze
mu wierzy¢, ze wystarczy zniszczy¢ to, czego si¢ nienawidzi, a potem wszystko si¢ jako$
utozy. Nie wie, ze problem duchowos$ci nie da si¢ unicestwi¢ dekretem. I przeto dziwi si¢
niezmiernie, gdy wygnany duch chrze$cijanstwa jakby wraca — nie do$¢, ze kompletnie
odmieniony, to w jeszcze bardziej niezno$nej formie.

Po filozofii Comte’a — opisuje Voegelin — byl gnostycki anarchizm Bakunina, Marks, ktory
porzucit gnostyckq kontemplacje, by przettumaczy¢ jq na dziatanie, 1 w koncu przyszli ludzie
wiladzy — komunista Lenin 1 narodowy socjalista Hitler.

Krzatanina moznych na poczatku XXI wieku — miscellanea

Doktadnie 50 lat temu wspoitworca niemieckiego ,,cudu gospodarczego”, prof. Wilhelm
Ropke ukonczyt swoja ksiazke o ,,ludzkiej ekonomii”, tak zreszta zatytulowana — ,,A Humane
Economy”. Byta swego rodzaju rozwinigciem jego o 15 lat starszej ksiazki, pod tytutem ,,The
Social Crisis of Our Time”. Ropke, czerpiac ze skarbca swej wiedzy ekonomicznej, ale tez z
Ortegi y Gasseta, Voegelina i innych, wskazywal, ze swiat — jesli tad chrze$cijanski nie ma
zosta¢ ostatecznie zniszczony — musi odwroci¢ si¢ od praw, ktorymi si¢ rzadzi, a ktore daja

21 Stad byt juz tylko krok do Marksa, ktéremu Voegelin poswiecit w cytowanej ksiazce dwa rozdzialy i ktérego
»spekulatywny gnostycyzm” oraz intelektualne oszustwa przeanalizowat doktadniej w eseju ,,Science, Politics,
and Gnosticism”, opublikowanym w USA w roku 1968 i powstalym na podstawie wyktadu w Monachium z
roku 1958.
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panstwom nieograniczong wiadz¢ nad obywatelami, pozwalaja panstwom (pod hastami
wolnego rynku) zabi¢ wolno$¢ ekonomiczna i1 zastapi¢ ja mniej lub bardziej jawnym
interwencjonizmem z chroniczna inflacja oraz rosnacym dlugiem publicznym. Prawa te
zabijaja integralno$¢ i godno$¢ cztowieka, czyniac go zniewolonym i oghupionym cztonkiem
spoteczenstwa masowego (w rozumieniu Ortegi y Gasseta), postusznie oceniajacym
rzeczywisto§¢ za pomoca jedynie ekonomicznych kryteriow. Profesor Ropke szeroko
uzasadnial konieczno$¢ powrotu do matych wspolnot i ekonomii na ludzka skalg.”” Te
ostatnie postulaty, jakby nie wydawaly si¢ nierealistyczne, s nadal aktualne — nie wiemy, jak
mialyby dzi$, w dobie globalizacji i zagrozen bronia nuklearna, wyglada¢ ,,mate republiki
Jeffersona”. Niewykluczone, ze juz jest za po6zno na zbudowanie ich wspolczesnych
odpowiednikéw, ale nie nalezy porzuca¢ o nich mysli i z gory rezygnowac z podejmowania
prob. Tak jak nie nalezy zapomina¢ o kultywowaniu dobrze pojgtego patriotyzmu, o czym
ostatnio pisal na tamach ,Modern Age” Bruce Frohnen, przeciwstawiajac patriotyzm
konserwatysty jego substytutom, takim jak np. proponowany przez neokonserwatywnego

konstytucjonaliste, Waltera Bernsa, w ksiazce ,,Making Patriots”.”

Tymczasem spoteczenstwa Zachodu sa ulegte wobec wspotczesnego tadu cywilizacyjnego,
rade z dostatku, w jakim przyszto im zy¢. W Ameryce i na Zachodzie triumfuje
demoliberalizm w jego odmianie menedzerskiej (i, w USA, quasi-imperialnej). Politycy i
biznesmeni, zadowoleni z takiego stanu, pracuja nad jego utrzymaniem oraz zapewnieniem
mu stabilnego trwania w warunkach postgpujacej globalizacji. Pomijajac ktopoty wewngtrzne
(zbyt drogie panstwo!), to ostatnie zadanie nie jest zreszta tatwe wobec najrozniejszych i
coraz to innych wyzwan przychodzacych z zewnatrz, takich jak rodzace si¢ potggi
gospodarcze w Azji (zwlaszcza Chiny i Indie), kryzys na Srodkowym Wschodzie (gtownie z
winy USA), terroryzm, zblizajacy si¢ kryzys paliwowy. Elity rzadzace uwijaja si¢ zatem, by
utrzymac status quo, a to znaczy dominacj¢ Zachodu nad reszta $wiata. I nie ma w tym
oczywiscie niczego nienaturalnego (szkoda tylko, iz Zachdd nie martwi sig, Ze nie wie, po co

zyje).

»The National Interest” (nr 82, zima 2005/06; nr 84, lato 20006) zajat si¢ nadchodzacym
kryzysem na rynku paliw ptynnych oraz — szerzej — ,,petropolityka”. W chwili obecnej $wiat
konsumuje okoto 30 miliardéw barylek ropy rocznie. Amerykanski Departament Energii
szacuje, ze okoto roku 2025 spozycie ropy osiagnie 40 miliardow barytek. Tymczasem ocenia
si¢ obecnie, ze §wiatowe ztoza ropy zawieraty 3 biliony barylek, z czego spozyliSmy juz
ponad jeden bilion. Wynika stad, ze niedlugo zuzyta zostanie potowa wszystkich zasobow, a
to bedzie z kolei oznaczato, iz produkcja ropy osiagnie plateau, po czym zacznie male¢. Jesli
sposob wykorzystywania ropy nie zostanie zawczasu drastycznie zmieniony, Zachod —
zwlaszcza Stany Zjednoczone, w ktorych spozycie ropy wynosi 25% popytu §wiatowego —
czeka zatamanie ekonomiczne.

*2 Por. odcinek VI tego przegladu, ARCANA 34 (4/2000) i, gdy chodzi o ,,mate republiki Jeffersona”, o ktérych
mozna bylo przeczyta¢ w przywotywanym juz tomie 38 nr 1 ,,Modern Age”, odcinek XXIV, ARCANA 73
(1/2007).

2 Modern Age”, t. 48, nr 2, wiosna 2006. Jak pisze Frohnen, Bernsa wersja patriotyzmu wyrasta z zalozenia, ze
Ameryka powstata moca catkowitego odrzucenia zachodniej tradycji, religii i moralnosci, na podstawie Ksiggi
pod tytutem ,,Deklaracja niepodlegtoici” i z Bogiem Natury, ktory nie jest Bogiem Zydow i Chrzescijan, lecz
ktérego mozna wywies¢ z mysli Locke’a. Patriotyzm jest w tym ujeciu nowa, immanentystyczng ,,religia”,
stworzong na potrzeby imperialnej wiadzy, ktdra — bywa — posyta ludzi na $mier¢ i przeto potrzebuje przekonaé
obywateli do sensownosci ofiary z zycia.
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Juz obecnie nadwyzka podazy ropy w stosunku do jej spozycia maleje z roku na rok.
Przyczyna tkwi w wyczerpywaniu si¢ niektorych z16z i, w wigkszej mierze, w pojawieniu si¢
rosnacego popytu ze strony takich nowych ,,tygrysow”, jak Chiny i Indie.

Donioste sg implikacje polityczne tych faktow. Rzecz w tym, Ze obecnie 72% zawarto$ci
znanych z16z ropy jest w rgkach panstwowych koncernéw narodowych, i Ze sa to zarazem
najwigksze koncerny na $wiecie. We wczesnych latach 70-tych kraje OPEC pokazaty swoja
site jako ,kartel producentow paliw plynnych”. Sytuacja zostala wowczas dos$¢ szybko
opanowana, ale dzi§ kraje te — a takze, co oczywiste, Rosja i, co mniej oczywiste, w jakiej$
mierze Chiny — staja si¢ kartelem panstw posiadajacych ztoza ropy i gazu. W przypadku Chin
chodzi o polityke tego kraju, zmierzajaca do wejScia w posiadanie w skali globalnej
nieduzych, ale majacych juz znaczenie polityczne i ekonomiczne, z16z. Chiny czynia to
poprzez wykup akcji koncernow w nieomal wszystkich krajach produkujacych rope oraz
przez zasilanie w kapital rzadow krajow afrykanskich, wspomagajac w tych ostatnich rozwoj
wydobycia i produkcji. Ponadto, Chiny uczestnicza w budowie rurociagdw do transportu ropy
i gazu z Syberii i Azji Srodkowej. Rosja i Chiny maja wspélny interes ograniczenia wplywow
USA w Azji. Stad ich zainteresowanie — i takie lub inne wspomaganie®* — krajow Azji
Srodkowej oraz wspieranie Iranu. Biorac pod uwage nadchodzace zwyzki cen ropy i gazu,
polityka USA musi okaza¢ si¢ bardzo zrgczna, jesli Ameryka chce uniknaé powaznych
ktopotow.

Oczywiscie obok polityki, sprawa zasadnicza jest zmierzanie do ograniczenia spozycia ropy
oraz szukanie paliw zastgpczych. Wszakze gdy mowi¢ o biopaliwach, fachowcy przestrzegaja
w ,Foreign Affairs” (maj/czerwiec 2007), ze nie tylko jestesmy daleko od stworzenia
wystarczajaco efektywnych sposobow ich produkcji, ale ze rynek kukurydzy i fasoli sojowej
(gtéwnych surowcéw do produkeji biopaliw w USA) zostat tak znieksztalcony przez zgodne
wysitki poteznego lobby producentow biopaliwa oraz rzad USA, ze ludno$¢ krajow
ubozszych, zwlaszcza tych, ktére musza importowaé zaréwno zywnos$¢, jak 1 rope, moze
zosta¢ skazana na gtod skutkiem wzrostu cen Zywnosci i utrzymania si¢ wysokich cen ropy.
Produkcja etanolu (biopaliwa) — za sprawa poteznego producenta i ustuznych kongresmanow
— jest od wielu lat subsydiowania przez panstwo amerykanskie. Cta zaporowe eliminuja z
amerykanskiego rynku tanszy etanol z zagranicy. Narzucona przez panstwo koniecznos$¢
dolewania biopaliw dodatkowo zwigksza atrakcyjnos¢ produkceji etanolu. A to podnosi ceny
kukurydzy, zwlaszcza wobec utrzymywania si¢ wysokiej ceny benzyny. I oto przyktadowy
efekt panstwowego interwencjonizmu (pomijajac koszt wspomnianych subsydiéw, ponoszony
przez amerykanskiego podatnika) — w koncu 2006 roku cena meksykanskiej maki, z ktorej
robione sa tortille wzrosta dwukrotnie, czg$ciowo skutkiem podwyzZszenia ceny
amerykanskiej kukurydzy z 2,80$ do 4,20$ (co cickawe, maka ta robiona jest z kukurydzy
meksykanskiej, ale np. meksykanscy producenci pasz, dotad kupujacy kukurydze¢
amerykanska, czesciowo przerzucili si¢ na tansza make meksykanska, co przyniosto wzrost
ceny takze tej ostatniej). Szczg§liwie dla Meksyku jest to kraj eksportujacy, a nie importujacy,
ropg, 1 nie jest to zatem kraj rzeczywiscie biedny.

W tym samym numerze ,,Foreign Affairs”, Bruce Riedel, znany specjalista ds. terroryzmu i
bezpieczenstwa, stawia i szeroko uzasadnia tezg, ze Al Kaida ma w poréwnaniu z rokiem
2001 wigcej baz, wigcej wspotpracujacych z nia organizacji terrorystycznych oraz wigcej
zwolennikdw. Nie pierwszy to glos tego typu w ,Foreign Affairs” czy ,,The National

#* Szacuje sie np., ze 30% PKB Tadzykistanu pochodzi z pensji Tadzykéw pracujacych w sektorze ustug w Rosji
(zyski ze sprzedazy ropy tak poprawity sytuacj¢ ekonomiczng Rosji, ze gdzieniegdzie zabraklo jej wlasnych rak
do pracy).
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Interest”. Mozemy mie¢ tylko nadzieje, ze to skutki bledow przesztosci i ze te bledy czegos
Ameryke nauczyly.”

2 Stowo do PT Czytelnikéw: Obowiazki zawodowe kaza mi przerwaé w miarg regularne pisanie tych odcinkow.
Dzigkuje Panstwu za zagladanie do nich, za$ Redakcji za ich taskawe publikowanie. Mam nadziejg, Ze czas i
Redakcja pozwola mi na publikowanie kolejnych odcinkow, ale jeszcze rzadziej niz udawato mi si¢ to czynic
ostatnio. Prosz¢ mi pozwoli¢ na dodanie specjalnego podzigkowania memu przyjacielowi, Benjaminowi
Goldysowi, profesorowi w dalekim Sydney, z ktorym rozmowy via poczta elektroniczna pomogly mi napisaé
niejeden odcinek przegladu.
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