Przeglad amerykanski (VII)
Konserwatysci w XXI wieku, Fukuyama jako nauczyciel zta

Jacek Koronacki

XXI wiek jako wyzwanie — uwagi wstepne

Pierwszy tegoroczny numer kwartalnika ,Modern Age’ jest numerem specjanym.
Opublikowane w nim artykuty sktadajg si¢ na swoiste sympozjum, ktorego temat brzmi
konserwatywny uczony-humanista w XXl wieku. Sympozjum temu warto poswigcic¢
przynajmniej ten i czg$¢ nastepnego odcinka naszego przegladu. W artykule otwierajacym
numer, George Panichas, redaktor naczelny kwartalnika, pisze:

Przyszlo nam zy¢ w czasach zagrozenia przez tendencje anarchistyczne myslenia krytycznego,
prowadzqcego do jasnych rozroznien. Trudno tez nie wspomnie¢ o zagrozeniu samych
standardow budowania wlasciwych dystynkcji. Wyjatkowq przeto wage musimy przypisac
oparciu si¢ tym tendencjom. Konserwatywni humanisci muszq trwa¢ w swoim oporze, gdy
owe prqdy krolujq na uniwersytetach, w spoleczenstwie i kulturze jako calosci. [...] Nic nie
moze zastqpic¢ precyzyjnej mysli i mocnej wiary w walce, jaka nas czeka w trzecim milenium.
By przywola¢é stowa Jozefa Conrada, musimy zachowaé zimng krew i sterowaé uwaznie.
Jezeli ulegniemy panice stajqc przeciw tym, ktorych Russell Kirk nazwal wrogami rzeczy
trwalych, by¢ moze stracimy wszystko. Sita owych wrogow jest w oczywisty sposob wielka, ale
Jjest to moc z zasady materialna i dialektyczna — moc ““uzbrojonych doktryn’’. Taka sila jest w
ostatecznym rozrachunku sztuczna i pusta, jak to zresztq powinien nam przypomina¢ upadek
marksizmu-leninizmu w Rogji Sowieckig.|...]

Jest rownie istotne, jak to pokazuje niniejsze sympozjum, zebysmy dobrze rozpoznali grunt, na
ktorym sie toczy walka, dobrze poznali oblicze wroga, jego bron, ideologiczny fanatyzm i
Jezyk, krotko mowiqc, jego krolestwo i Zrodia jego sity.

Nad miejscem konserwatyzmu w Ameryce XXI wieku zastanawia si¢ Barry Alan Shain,
konserwatysta mtodszej generacji, do ktérego ksiazki Myth of American Individualism: The
Protestant Origins of American Political Thought juz si¢ w innym przegladzie odwotywalem
(,ARCANA” 4/1999). Shain uwaza, ze konserwatysci musza w pierwszym rzg¢dzie
odpowiedzie¢ na nastepujace trzy wyzwania. Po pierwsze musza znalez¢ odpowiedZ na
zarzut, iz doktryna polityczna konserwatyzmu jest szczegoélnie nieadekwatna dla Ameryki,
kraju wedle dzisiejszych liberatow poczetego z rewolucji i zbudowanego na liberalnych
instytucjach oraz normach. Po drugie, jezeli majq udanie sprzeciwi¢ si¢ panujacym dzi$
trendom liberalnym, muszg przyda¢ spdjnosci konserwatywnej mysli politycznej i moralnej. I
po trzecie musza jasno wskaza¢ gdzie i jak ma si¢ przecina¢ $wiat konserwatywnych idei ze
Swiatem politycznych dziatan. W dalszym ciagu przedstawi¢ stanowisko Shaina w dwdch
pierwszych kwestiach.

Pierwszej kwestii poswigcony byt w niematej mierze wspomniany wczesniejszy przeglad w
~ARCANACH” 4/1999. Tym razem ograniczg¢ si¢ zatem do przytoczenia konkluzji, do jakich
Shain dochodzi w swojej analizie. Krotko mowiac: jezeli mozna dzi§ probowaé odebrad
historyczng legitymacj¢ amerykanskiemu konserwatyzmowi, to jest to konsekwencja



ciagnacego si¢ przez wiele dziesigtkow lat znieksztatcania litery Konstytucji i odchodzenia od
oryginalnego charakteru politycznych instytucji odziedziczonych po okresie zalozycielskim.
Jest konsekwencja patrzenia na Konstytucj¢ i wczesniejsze dokumenty owego okresu w
sposob ahistoryczny, przez krzywe, liberalne zwierciadto. Dokumenty zalozycielskie nie
powstawaly w spolecznej i historycznej prozni, zas narodziny narodu amerykanskiego
nie byly skutkiem rewolucyjnego wstrzasu ufundowanego na abstrakcyjnym rozumieniu
praw naturalnych, wstrzasu zrywajacego z religia, tradycja i obyczajem.

Nie mozna zaprzeczyé, pisze w swoim ostatnim artykule Shain, :ze ,, Federalista” — dajqcy
najmocniejsze wsparcie powstajqcej Konstytucji — wyraza w swoich najlepszych esejach
polityczngq filozofie liberalizmu, zwlaszcza w mysli Madisona. Ale tez to nie sama Konstytucja
a wlasnie ,, Federalista” moze rodzi¢ problemy interpretacyjne tym, ktorzy chcq bronic¢
tradycji konserwatyzmu w Ameryce. Proces ratyfikacyjny byl zlozony i zywo interesowal
rzesze obywateli, ktorzy zyli w lokalnych spolecznosciach o mocnych wiezach wewnetrznych i
obyczajach narzucanych przez wspolnote. Takie spolecznosci mozna bylo jedynie uznac¢ za
moralnie i politycznie konserwatywne. Ich poglady w czasie procesu ratyfikacyjnego najlepiej
wyrazali tzw. antyfederalici’, ktorzy najprawdopodobniej stanowili wickszo$¢ na Konwencji
Konstytucyjnej. Tylko rzetelna analiza pogladéw federalistow i antyfederalistow, przyjrzenie
si¢ szerokiemu spotecznemu kontekstowi procesu ratyfikacyjnego pozwala wiasciwie
odczytaé przyjeta ostatecznie Konstytucje 1 obiektywnie oceni¢ role konserwatyzmu w owym
Czasle.

I przeciez tworzenie Konstytucji byto tylko krotkim etapem w dtugim procesie zatozycielskim
Ameryki. W catym tym procesie nie sposob nie zauwazy¢ elementdw liberalnych, ale tez nie
sposob nie widzie¢ obecnosci w nim elementow konserwatywnych. Na przyktad, jesli
spojrze¢ na stany bezposrednio po wojnie o niepodlegtosé, a wiec na krétko juz tylko przed
przystapieniem do prac nad konstytucja federalna, to okaze sig, iz te struktury polityczne
przepelnione sq moralng i religijng wrazliwosciq, ktorej niepodobna okresli¢ inaczej niz
antyliberalna. [...] Historia nie jest monolitem, nie udziela jednoznacznych odpowiedz, nie
mowi jednym glosem, to oczywiscie prawda, ale jak na jej podstawie mozna delegitymizowac
doktryne konserwatywna w Ameryce?! Gdy tak wiele z amerykanskiej historii, pyta Shain,
okresla sie dzis jako jej elementy patologiczne, bo sq to elementy antyliberalne, czyz nie
nalezy poszuka¢ alternatywnej hermeneutyki? Zadaniem konserwatywnego badacza jest wigc
uwypuklaé, rzetelnie i madrze, konserwatywne aspekty amerykanskiej przesztosci. [...]
konserwatywni badacze, idqc Sladami Willmoore'a Kendalla, George’'a Careya, Melvina
Bradforda i Russella Kirka, muszq rownoczesnie bada¢ i ttumaczyé momenty zalozycielskie
Ameryki oraz pracowa¢ nad przydaniem amerykanskiemu konserwatyzmowi spojnosci.

Ta droga Shain dochodzi do drugiej z trzech kwestii wymienionych na poczatku. Jej
rozwigzanie trzeba zacza¢ od odpowiedzi na pytanie o zasadnicze elementy amerykanskiego
konserwatyzmu. Czy majq to by¢, jak ostatnio argumentowal John Kekes, sceptycyzm,
pluralizm, tradycjonalizm i pesymizm? Czy tez lista powinna by¢ bardziej szczegolowa i
powinna zawieraé rowniez: wspolnote z narzucanq przez niq moralnosciq; publiczne i
indywidualne wpajanie zasad cnotliwego dzialania, oparte o moralnos¢ obowiqzujqcq 0got;
zrozumienie, Ze ludzki rozkwit jest raczej kwestiq wspolnotowq niz zasadniczo indywidualng,
pesymistyczny poglad na ludzkq nature i jej zdolnos¢ rozpoznania i dqzenia do moralnego
dobra; uznanie ograniczen wynikajqcych ze zlozonosci spraw spolecznych; akceptacja
tradycjonalizmu; przyznanie wysokiej wartosci lokalnosci i rodzinie, preferowanie religijnej i
kulturalnej wylqcznosci; wrogos¢ wobec dlugich lancuchow hierarchii?  Oczywiscie
rozwazenia wymagajq takze inne sposoby rozumienia konserwatyzmu [...] Shain odwotuje si¢



w tym miejscu do pogladéw Melvina Bradforda i Russella Kirka?, ale szybko dodaje, iz jego
celem jest tylko otworzenie dyskusji, prowadzacej do precyzyjnego opisania rdzenia
wspotczesnej doktryny amerykanskiego konserwatyzmu.

Inicjujac dyskusj¢ 1 wielokrotnie podkreslajac potrzebg teoretycznych rozwazan nad
polityczng filozofia konserwatyzmu Shain zarazem przypomina o koniecznosci filtrowania
wszystkiego co w teorii jest abstrakcyjne przez odpowiedni dla kazdego przypadku zbior
praktyk, historycznych tradycji oraz moralnych i religijnych przekonan, ktore nadajq
konserwatyzmowi jego szczegdlng postaé. Chee rowniez by od poczatku byto jasne, ze [...]
amerykanski konserwatyzm koniecznie musi by¢ tym, czym jest, czyli musi by¢ specyficznie
amerykanski, [...] rozny od konserwatyzmu kontynentalnego. Najprawdopodobniej okaze si¢ z
tego powodu bardzig otwarty na elementy teologiczne, polityczne i eklezologiczne
tradycyjnie zwiqzane z amerykanskim protestantyzmem oraz politycznym republikanizmem.

W kontekscie czerpania z tradycji amerykanskiego protestantyzmu, bedacej migdzy innymi
tradycja typowych amerykanskich wspolnot lokalnych, Shain wymienia dwie linie
demarkacyjne, w ramach ktérych powinna zamykac¢ si¢ debata nad konserwatyzmem i sama
»praktyka” konserwatyzmu. Jedna z takich linii jest wtasnie uznanie tradycji protestanckiego
konserwatyzmu. Inna linia demarkacyjna ma poza domena konserwatyzmu pozostawic¢
neokonserwatyzm®.

To ostatnie jest konieczne, poniewaz neokonserwatywni intelektualisci przemienili na ich
wlasny obraz to, co dzis uznaje sie za konserwatyzm. [...] Pomimo, Ze reprezentujq orientacje
w ostatecznym rozrachunku liberalng, wywarli istotny wplyw na konserwatyzm. W znacznej
mierze bylo to skutkiem pokrewienstwa ich norm i aspiracji z normami i aspiracjami
liberalnych elit medialnych, kulturalnych, religijnych, naukowych i intelektualnych.
Liberatowie uczynili neokonserwatystow publicznymi rzecznikami opcji konserwatywnej i w
ten sposob przedefiniowali granice tego co dopuszczalne w mysli politycznej, religijnej i
kulturalnej prawicy. [...] Poza granicami dopuszczalnosci znalazlo si¢ wiele z tego co kiedys
bylo czesciq mysli prawicowej.

Jest ogromnie wazne, by konserwatysci zajeli oddzielnq przestrzen intelektualng, w ktorej
bedq mogli rozwija¢ wlasng mysl, wolnq od neokonserwatywnego celebrowania sukcesow
demokratycznego kapitalizmu z konieczngq domieszkq liberalnego antropomorfizmu.

Przy okazji Shain rozwaza mozliwos$¢ precyzyjnego ustalenia naukowych i normatywnych
zalozen rézniacych konserwatystow i neokonserwatysow. Obydwie grupy rézni stosunek do
tradycjonalizmu, ,komunalizmu™ i tego co lokalne. Neokonserwatysci chetnie operujg
abstrakcyjnymi kategoriami politycznymi bez ich przefiltrowania przez wtasciwosci czasu i
miejsca, do ktérych te kategorie majq znalez¢ zastosowanie. Co stwierdziwszy, amerykanski
badacz decyduje si¢ na zaproponowanie dwoch innych, zaskakujaco prostych, ale dzigki temu
doskonale przejrzystych kryteriow podzialu obydwu grup. Po pierwsze, rol¢ niezawodnego
»papierka lakmusowego”, odkrywajacego intelektualng formacj¢ ,,egzaminowanego”, moze
gra¢ pytanie o stosunek do prezydenta Abrahama Lincolna, zwlaszcza do wymuszonej
przezen zmiany amerykanskiego federalizmu oraz do jego préby podkopania politycznej
kultury amerykanskiego Potudnia. Drugim .testem lakmusowym” moze by¢ pytanie o
widzenie roli kobiety w rodzinie i spoleczenstwie. Prostota obydwu testow moze zaszokowac,
ich zaproponowanie jest bez watpienia czym$ bardzo ,,amerykanskim”, ale po co szukaé
srodkow wyrafinowanych, jesli najprostsze dobrze spelniaja zadanie. Inna sprawa, ze takich
prostych testow jest wigcej (o jeszcze jednym wspomnimy za chwilg). I jedno jest pewne —



jezeli konserwatyzm ma przetrwa¢ w Ameryce, musi trwaé intelektualnie spojny, wolny od
niepozadanych i by¢ moze S$miertelnie niebezpiecznych naleciatosci. Byloby czyms
niepotrzebnym i niemqdrym nasladowac liberalng bute [...] i Slepo przyjmowac teze o wejsciu
w po-historycznq epoke wiecznego dobrobytu i pokoju.

Socjobiologiczny redukcjonizm Fukuyamy

Niech mi wolno bgdzie oderwac si¢ na chwilg od materialdéw z sympozjum skupionego nad
wyzwaniami, jakim sprosta¢ muszg konserwatysci. Pozostaniemy jednak przy ,,Modern Age’.
Pierwszy numer kwartalnika sprzed lat dwunastu poswigecony byt w catosci omoéwieniom
ksigzki Allana Blooma The Closing of the American Mind, ktérej polskie ttumaczenie i w
naszym Kkraju bylo szeroko czytane. W numerze znalazly si¢ znakomite teksty Thomasa
Molnara, Claesa Ryna, Ewy Thompson, Stephena Tonsora i innych. Bodaj po raz pierwszy
czytelnik ,,Modern Age” dostawat taka porcj¢ analiz mys$li neokonserwatywnej. Tekstem,
ktoéry najmocniej utkwit w pamieci nizej podpisanego byt esej prof. Thompson. To ona
najbardzie] wyraziscie wskazala, ze lini¢ demarkacyjna migdzy neokonserwatystami i
konserwatystami wyznacza stosunek do Os$wiecenia, postrzeganie Zrodet tej epoki oraz jej
interpretacja. Dla neokonserwatysty Blooma Os$wiecenie brato si¢ jakby z nikad, nie
poprzedzone chrzescijanskim Sredniowieczem, ktorego mys] niewarta jest wzmianki (Bloom
zgadza sie, ze Sredniowiecze korzystato z Arystotelesa, ale uwaza, iz czynito to po to by jego
mys$l naduzy¢). W swojej ksigzce musiat tedy Bloom ,,przeskakiwac¢” niemal dwa tysiace lat
historii, by od Grekow przebiega¢ do Kanta i niemieckich filozoféw XIX wieku, filozofi¢ t¢
trafnie krytykujac i réwnoczesnie ... dajac jej peten sympatii wyktad. Jak zauwaza prof.
Thompson, ksigzka Blooma stanowi pochwate racjonalizmu oraz empiryzmu, cho¢ ignoruje
réznicg migdzy racjonalizmem Arystotelesa i Locke’a, i jednoczes$nie tak samo chwali
antyracjonalistow oraz antyempirykow®.

Abstrahowanie od (a czgsciej wrogos¢ wobec) chrzescijanstwa musi prowadzi¢ do
zafatszowania wizji cztowieka. Ten proces abstrahowania od zrodet cztowieczenstwa
oczywiscie trwa i ma coraz bardziej drastyczne konsekwencje. Uczestnicza w nim
neokonserwatysci. Dzi$, zdaniem prof. Petera Lawlera — Zeby wroci¢ do pierwszego
tegorocznego numeru ,,Modern Age” — najgrozniejszym z nich jest gtosny Francis Fukuyama,
ktéry nota bene mial prof. Allana Blooma za jednego z nauczycieli®. Wedtug Lawlera,
krytyka mysli badaczy takich jak Fukuyama jest wielkim i bardzo aktualnym obowigzkiem
konserwatystow. Pisze Lawler:

Celem konserwatystow jest od pewnego czasu opor przeciwko temu, co C.S. Lewis nazwal
,,obaleniem czlowieka”. Jednym ze sposobow znmiszczenia czlowieka byla ideologia
komunistyczna, innym jest terapeutyczny pragmatyzm Richarda Rorty’ego i innych. Ale
najwieksze zagrozenie nadchodzi dzis ze strony nauk biologicznych. Zaprzeczenie czlowieczej
wyjatkowosci ma swe coraz mocniejsze Zrodlo w jednorodnym materializmie biologii
ewolucyjnej. Postepy biotechnologii zaczynajq dostarczac srodkow do zniszczenia tego, co
odréznia nasz gatunek od innych®. I co jest szczegdlnie niepokojqce, to bezkrytyczna
akceptacja biologicznego redukcjonizmu przez pisarzy czesto zwanych neokonserwatystami.

Lawler zderza wizj¢ Fukuyamy z mysla zmarlego w 1990 r. katolickiego filozofa-
powiesciopisarza, Walkera Percy’ego, dla ktérego cztowiek jest z natury ,,obcym™ na tej
ziemi. LudZzie, pisal Percy, czujq sie dzis bardziej obcy, niz kiedykolwiek. Wspélczesna nauka
uczynita wielki postep w wyjasnianiu wszystkiego poza wlasnym ja i duszq. Naukowi eksperci



mowiq czlowiekowi, iz zasadniczo nie rozni si¢ niczym od innych zwierzqt i Ze przeto
powinien by¢ szczesliwy w Swiecie, w ktorym Zycie jest bardziej wolne, dostatnie i bezpieczne
niz kiedykolwiek w historii. Mowiq, Ze ludzkie poczucie bezdomnosci jest albo zasadniczo
irracjonalne, albo jest zjawiskiem czysto psychologicznym. Skqd ma wynika¢, ze mozna ich
wyleczy¢ przez zmiang ich srodowiska, lagodzqcq terapie, ideologiczny banal lub wiasciwg
mieszanke srodkow chemicznych.

W  swoim eseju Lawler poddaje drobiazgowej analizie dwie ksigzki stynnego
neokonserwatysty, niezle dzi§ znana The End of History and the Last Man oraz wydana w
zesztym roku The Great Disruption. W eseju znajdujemy poréwnanie pogladow Fukuyamy
nie tylko z myslg Percy’ego, ale rowniez wlasnego mistrza Fukuyamy, heglisty Alexandre' a
Kojéeve'a. Nie tu migjsce by te analize powtarzaé, ale trzeba jednak zacytowaé par¢ uwag
dotyczacych przynajmniej ostatniego dzieta Francisa Fukuyamy. Najkrocej zas i upraszczajac,
Fukuyama jawi si¢ na podstawie swego nowego dzieta jako badacz podobny do owego
naukowego eksperta, o ktérym czytaliSmy wyzej.

The Great Disruption jest traktatem opartym na socjobiologii. Fukuyama znajduje fundament
stabilnosci rodzaju ludzkiego w zjawisku naturalnej ewolucji. Ludzie, by zacytowaé samego
Fukuyame, ,rodzq sie z wpisanymi juz strukturami poznania |[...], ktore prowadzq ich w
naturalny sposob ku spoleczenstwu”. Ale owe [...] struktury nie istnialy zawsze. Te cechy
czlowieka, ktore pojawialy sie z czasem mozna wyjasni¢ potrzebq adaptacji gatunku do
otoczenia. Inaczej niz indywidualistyczni filozofowie, tacy jak Hobbes i Locke, Fukuyama
powiada, iz ewolucja moze by¢ wyjasniona raczej w terminach przetrwania gatunku niz
Jednostki, chociaz obydwa te elementy — przetrwanie gatunku oraz interes wilasny -- w istotny
sposob wplywajq na zachowanie jednostki. [...] Fukuyama wie, Ze rozwoj kory mozgowej dal
cztowiekowi wyjatkowe dary, jak zlozony jezyk, swiadomos¢, religie i kulture, ale wszystkie
one istniejq jego zdaniem jako srodki stuzqce celom ewolucyjnym, czy wlasciwie
fizjologicznym. W przeciwienstwie do Kojéve a nie zgadza Sie na rozwazenie mozliwosci, ze
zyskanie zdolnosci jezykowych i swiadomosci sq nie dajqcymi sie wyttumaczy¢ przypadkami
kosmicznymi, dla ktorych nalezy szuka¢ wyjasnienia historycznego, a nie naturalnego. Zas
mozliwos¢ wystqpienia niewytlumaczalnej nieciqglosci w samej naturze nie otwiera
Fukuyamy na mozliwos¢ prawdziwosci objawienia biblijnego. [...] Z kolei kluczowa réznica
miedzy Fukuyamaq i Percym na temat ewolucji sprowadza si¢ do tego, ze wedlug drugiego z
nich rozwdj kory mozgowej i wynikle stqd zdolnosci uczynily ludzi bytami jakoSciowo
odmiennymi od innych zwierzqt. Ludzie stali si¢ bytami samoswiadomymi, okreslonymi przez
milos¢ — mitoS¢ drugiego czlowieka, mitos¢ Boga i prawdy — oraz przez Smier¢. [Tymczasem
Fukuyama] nie mowi ani stowa o doswiadczeniu samoswiadomosci oraz doswiadczeniu
milosci jednego $wiadomego bytu do drugiego’.

Fukuyama zna osiagnigcia nauk socjobiologicznych i wie, ze Rousseau mylit sie sadzac, iz
cztowiek w stanie naturalnym byt bytem aspotecznym. Dzi§ wiadomo, ze i malpy, i pierwotni
ludzie byli stworzeniami stadnymi. Ten spoteczny instynkt miat si¢ zatem rozwijaé z biegiem
czasu, jako proces majacy swe zrodlo w samej naturze. Fukuyama stwierdza: , Kapital
spoleczny nie jest [...] rzadkim skarbem kultury, przenoszonym z pokolenia na pokolenie. Nie
jest czyms, co raz stracone, nigdy nie moze by¢ odzyskane. [...] Nie jest to cos o ustalonej
wielkosci  podazy, dzis na wyczerpaniu, bo zuzyte przez nas, wspolczesnych
zsekularyzowanych ludzi.” W oparciu o inne fragmenty omawianej ksiazki mysl Fukuyamy
tak rozwija Lawler: /...] wspolczesne spoleczenstwo nie zalezy od wczesniejszego dziedzictwa
religii, rodziny i wspolnoty politycznej. Kazda z tych instytucji ma fundament naturalny, a w



kazdym razie nie tylko historyczny lub oparty na tradycji. 1 zatem kazda z nich musi si¢
odnowic w tej czy innej formie. [...]

Fukuyama zauwaza, iz rodzina powraca w odpowiedzi na spoleczny kryzys spowodowany jej
prawie upadkiem. Ale wydobycie z kryzysu nie bedzie polega¢ na odnowie rodziny, jakq
znalismy. Ludzie nie powrdcq do starych, glownie religiinych norm w sprawach plici,
reprodukcji i Zycia rodzinnego. [...] Fukuyama wydaje sie chetnie wita¢ Swiat pelen
seksualnie wyzwolonych, zamoznych, nigdy samych, ale formalnie samotnych matek. 1 tak
dalej, i dalej... W szczegolnosci religia, byle nie religia ortodoksyjna i zinstytucjonalizowana
(ktorym Fukuyama jest zdecydowanie wrogi), pozostanie, ale traktowana be¢dzie czysto
instrumentalnie. Lawler tak pisze dalgj:

Fukyama wydaje sie zgadzac z amerykanskim profesorem filozofii, Richardem Rortym, ktory
powiada, iz Amerykanie przedkiadajq dzis komfort nad prawde, wiedzq juz bowiem, Ze z
natury nie sq zdolni do poznania tej ostatniej. Ludzie, wyjasnia sam Fukuyama, ,, bedq
powtarzaé starodawne modlitwy i celebrowac¢ wiekowe rytualy nie dlatego, ze te zostaly im
dane przez Boga, ale dlatego, ze chcq by ich dzieci przesigknely wlasciwymi wartoSciami i
dlatego tez, ze chcq cieszy¢ sie¢ komfortem plynqcym z wiernosci rytuatom oraz wspolnoty
doswiadczen.”

W swojej ostatniej ksiqzce Fukuyama zredukowal ludzi do inteligentnych, spolecznych
zwierzqt. [...] Jest ta ksiqzka pochwalq zwyciestwa natury nad ludzkq manipulacjq. Ale
nieoczekiwanie, niemal doktadnie w chwili jej ukazywania si¢ Fukuyama na tamach
kwartalnika ,,The National Interest” faktycznie zrewidowal swoje stanowisko — natura byta
gorg w wieku XX, ale wiek XXI bedzie wiekiem biologii. Komentuje Lawler: Fukuyama
mowi, Ze jesteSmy na progu pokonania natury metodami biologii. Wszystko co ludzkos¢
uczynita dotqd bedzie niczcym w porownaniu z tym, czego dokona w nastepnym wieku. Czego
nie udalo si¢ komunistom i nazistom dokonac¢ metodami politycznymi, naukowcy wkrotce
osiqgnq metodami technologicznymi. |[...] Ludzie usunq wszystko co czyni ich Zycie
nieszczesliwym — milos¢, Smier¢, strach, duchowos¢, depresje. Bedq zyli setki lat, ale
przedluzenie zycia nie bedzie ich wiele obchodzié. Smieré nie bedzie dla nich nic znaczyé, lub
bedzie znaczyé niewiele. Pisze w swoim artykule sam Fukuyama: W tym momencie
definitywnie zakonczy sie historia cztowieka. Zakonczony zostanie proces obalenia czltowieka.
Rozpocznie sie nowa, po-ludzka historia.

Zadna miara nie wolno lekcewazyé mysli Fukuyamy, jesli patrze¢ na nia jako na opis
kondycji wspdtczesnego cztowieka, czy tez jego natury biologicznej. Tym mniej mozna
lekcewazy¢ Fukuyame, gdy decyduje si¢ opisa¢ niebezpieczenstwa zwigzane z rozwojem
biotechnologii. Ale, podsumowuje swg analiz¢ Lawler, wbrew jego liberalnym intencjom,
Fukuyama jest nauczycielem zla, poniewa? ludzie, ktorych opisuje w ,,The Great
Disruption”, nie majq Zadnej motywacji ani Zadnej racji, by sprzeciwié si¢ nadchodzqcemu
ztu, opisywanemu przez tego samego Fukuyame w jego artykule w ,,The National Interest”.
A jest to zlo potencjalnie gorsze od Zaglady czy Gulagu.

Optyka Fukuyamy, od jego pierwszej ksigzki o koncu historii po jego ostatnie dzieto, The
Great Disruption, jest nie do przyj¢cia. Stynny uczony jest ofiarg szalonego redukcjonizmu.
Smutne, ze tylu wspotczesnych badaczy odmawia czerpania z dorobku myslicieli
chrzescijanskich. O ilez glebsze i trafniejsze bywaty tamte opisy sprzed dziesiatkow lat, cho¢
nie mogly korzysta¢ ze zdobyczy nauk szczegotowych, z jakich moga korzysta¢ nam
wspotczesni — zabawnym zbiegiem okolicznosci, Fukuyama przygotowywat do druku swoj



ostatni traktat doktadnie 50 lat po pigknych wyktadach Romano Guardiniego w Tybindze i
Monachium o koricu czaséw nowozytnych®.

Redukcjonizm, o ktérym tu byla mowa, ma swoj udzial — nie wspominajac o ponowoczesne;j
humanistyce — w zawgzaniu jezyka, odbieraniu stowom ich znaczen. Jak chcg zaradzi¢ temu
zhu konserwatysci piszacy w ,,Modern Age”, zrelacjonuj¢ w nastepnym odcinku przegladu.

! Reprezentatywny wybor tekstow antyfederalistow opracowat ostatnio Bruce Frohnen (The Anti-Federalists:
Selected Writings and Speeches, Regnery 1999).

2 Shain uwaza, ze wedtug Bradforda amerykanski konserwatyzm charakteryzuje przywiazanie do ograniczonego
rzadu o kompetencjach zgodnych z Konstytucja, lokalnego samorzadu, politycznej i kulturalnej réznorodnosci,
ochrony wiejskiego srodowiska i takiegoz sposobu Zycia, popierania religii oraz promocji lokalnej wspdlnoty i
instytucji rodziny. Poniewaz takie wylacznie haslowe ujmowanie konserwatywnych syntez jest nazbyt
schematyczne, w przypadku Kirka, Shain ogranicza si¢ do odwotania czytelnika do rozdziatu otwierajacego
dzieto wielkiego konserwatysty The Conservative Mind: From Burke to Eliot.

% Ten drugi postulat, jak zobaczymy, jest przez Shaina rozwiniety i jest zreszta oczywisty dla kazdego
konserwatysty. Skwitowanie natomiast zagadnienia wierno$ci protestanckiemu ,.komunalizmowi” zaledwie
jednym zdaniem, przy jednoczesnym pominigciu innych aspektow oraz innych zrédet amerykanskiego
konserwatyzmu (w tym rodem ze starego kontynentu!), delikatnie méwiac zaskakuje.

* Najkrétsze mozliwe streszczenie problemu z neokonserwatystami stanowi sam tytut eseju prof. Thompson,
ktory brzmi Zagladajac darowanemu koniowi w zeby. Bo tez i rzeczywiscie prace prof. Blooma sg takim
darowanym koniem, potrzebnym, stusznie docenianym, ale jesli mu w zgby nie zajrzeé, niebezpiecznie
przecenianym.

> Lawler nie pierwszy raz przedstawia krytyczna analize tez Fukuyamy (p. np. jego essj w zbiorze wydanym
przez T. Bumsa, After History? Francis Fukuyama and His Critics).

® Por. znakomity esej Leona R. Kassaw , ARCANACH” 6/1999.

" Lawler przyznaje, Ze w swojej ostatniej ksiazce Fukuyama nie zawsze opisuje czlowieka w jezyku nauk
socjobiologicznych. Miejscami, jak to szczegdtowo analizuje Lawler, jego wywody maja charakter kantowski
lub heglowski, niekiedy nawiazujacy do Kojéve'a. Tyle, ze zdaniem krytyka wyktad czesto staje si¢ wowczas
niejasny lub niespojny.

8 W 1998 roku Intercollegiate Studies Institute opublikowal ich trzecie amerykanskie wydanie (inaczej niz
oryginalna i polska wersja wyktadow Guardiniego, wydania anglosaskie nosza tytut The End of the Modern
World).



