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Nauka 1 postgp

Jacek Koronacki

Pierwszy tegoroczny numer kwartalnika ,,Modern Age” (1/2001) w catosci poswigcony jest
rozwazaniom opatrzonym wspolnym tytulem Nauka i mysl konserwatywna. W ninigjszym
odcinku przegladu pozwolg sobie przedstawi¢ tylko jeden z wielu zamieszczonych tam
esej6w. Wybieram esgj dr Davida Glasnera® ze wzgledu na zawarte w nim konkretne i
precyzyjne diagnozy dotyczace wspdtczesnej nauki oraz, rzecz rzadka, sugestie jak — zdaniem
autora — mozna by stara¢ si¢ przeciwdziala¢ niepozadanej ewolucji badan naukowych. W
kolejnym odcinku zdam sprawg z niektdrych innych artykutow.

Niewiele jest idei, zauwaza na poczatku swego eseju Glasner, ktore bytyby tak mocno
zwigzane z cywilizacjq zachodnia jak idea postgpu. I zadna dziedzina ludzkiej aktywnosci nie
jest dla postgpu tak wazna jak nauka. Ta ostatnia z kolei, bedaca w starozytnej Grecji czgscia
filozofii, od poczatku oznaczala poszukiwanie i opisywanie prawdy o przedmiocie namystu
lub badania. Dr Glasner stara si¢ przesledzi¢ histori¢ zwigzkéw miedzy tymi trzema
kategoriami — postepu, nauki i prawdy — poczynajac od poczatku czaséw nowozytnych.

Od dwoch, trzech stuleci tak przyzwyczailismy sie do szybkiego postepu materialnego, pisze
Glasner, ze uwazamy go za niemal oczywisty, za konieczng i immanentng ceche naszego
otoczenia... Ale tez widzimy, ze w az nazbyt wielu dziedzinach ludzkiej aktywnosci postep
wcale nie jest nieunikniony. Nietrudno znalez¢ argumenty potwierdzajqce teze, ze na roznych
polach doswiadczamy nie postepu czy przynajmniej stagnacji, lecz degeneracji i
diugotrwatego regresu.

Powiada sig, ze de gustibus non est disputandum, ale tez — zaréwno gdy spojrze¢ na kulture
elit, jak 1 na kultur¢ masowa, na literatur¢ pickna i sztuki plastyczne albo na rozrywke
oferowang przez telewizj¢ -- jak nie zauwazy¢ upadku? Jak mowic o postepie, gdy dodaé do
tego rozpad rodziny, wzrost przestgpczosci, zielone $wiatto dla pornografii i seksualnych
zboczen, degeneracj¢ catych warstw spotecznych?

Czy ktokolwiek potrafi sobie wyobrazi¢, by wzigé pierwszy z brzegu przyklad, jak
zareagowano by jedno jedyne pokolenie temu na gwalt i brutalnos¢ tak dzis popularnych w
telewizjach kablowych pokazow zawodowego wrestlingu? Tu trzeba przypomniel, ze Jean
Bodin, bedqc wczesnym zwolennikiem nowoczesnej idei postepu, mogt w XVI wieku
wymieniac¢ wsrod przykladow owczesnej przewagi Europy nad cywilizacjq klasyczng nie tylko
wzrost bogactwa materialnego, rozwoj nauki i techniki, ale takze wyzszos¢ moralng, w tym
znikniecie walk gladiatoréow [...]. Wrestlingowi daleko jeszcze do barbarzynstwa rzymskiej
rozrywki, ale fakt, ze jego spoleczna akceptacja mogta urosna¢ do poziomu popularnosci jest
smutnym znakiem upadku (tak, jak w naszym kraju sg nim o ilez gorsze programy w rodzaju

,»big brother”).

J.B. Bury w swojej klasycznej pracy nad ideq postepu zwiqzal jej sformulowanie w XVI wieku
oraz jej szybkq akceptacie w ciqgu nastepnych dwoch wiekow z powstaniem
racjonalistycznego pogladu na swiat. Poglqd ten znalazl swoje ostateczne rozwiniecie w
dobie oswiecenia [...]. Cztowiek, jak doskonale wiemy, uznal, ze wszystkie problemy —



teoretyczne i praktyczne, naukowe, techniczne i moralne, ekonomiczne i polityczne — mozna
rozwigza¢é we wlasciwy sposob wykorzystujac do tego rozum. Odrzucajqc ciemnote
narzuconq przez ignorancje, przesqd oraz dogmatyczng wiare, czlowiek wyzwalal si¢ z
okowow tradycji, autorytetu i wszelkiej opresji, ktore wczesniej zamykaly przed nim droge do
lepszej, wolnej i bardziej ludzkiej, chwalebnej przyszilosci. Odrzucenie odziedziczonych
przesadow i bledéw przesztosci oraz zdanie si¢ na nieuprzedzony rozum miato nie tylko
odstoni¢ nature swiata fizycznego, ale znie$¢ wszelka niesprawiedliwos$¢ od wiekow n¢kajaca
ludzkos¢.

Nie bylo przy tym wystarczajqcym zabiegiem zastosowaé poprawne rozumowanie. Nalezalo
jeszcze postuzyc¢ sie wlasciwq metodq rozumowania. Chodzito tu o wybor miedzy dwoma
zasadniczymi paradygmatami: indukcyjnym podejsciem Bacona, opartym na obserwowanych
danych, oraz dedukcyjna metoda Kartezjusza. Obydwa paradygmaty mialy niewqtpliwie
racjonalistyczny charakter i, chociaz byly diametralnie roézne, obydwa mialy dostarczac
nieomylnych srodkow do odrzucenia bledu i odkrycia prawdy.

Zatem, w dobie oswiecenia mozliwa byla wiara w postep i jego nieunikniony charakter,
poniewa? postep byl koniecznq konsekwencjq odkrywania prawdy, ktora 7 kolei byla
nieuniknionym rezultatem  metodologicznie poprawnego zastosowania  rozumu.
[podkreslenia J.K.]

[...] Racjonalistyczna wizja stalego postepowania ku ostatecznemu celowi, czyli ku absolutnej,
obiektywnej i pewnej prawdzie, [...] uznawana jest dzis za iluzje, jakkolwiek ludzie
szczegolnie oporni potrafiq nadal mocno tkwi¢ w naiwnej wierze w moc rozumu rzekomo
zdolnego odkry¢ sekrety stworzenia i dylematy, zagadki oraz tajemnice porzqdku naturalnego
i moralnego. Dlaczego byla to iluzja? Po pierwsze — kontynuuje Glasner -- nie maracjonalnej
metody pewnego dowodu jakiegokolwiek twierdzenia o $wiecie fizycznym. Nieco ponad 100
lat po $mierci Bacona, Hume zniszczyl swoja gilotyna ztudzenia zwigzane z metoda
indukcyjng (zadna liczba zaobserwowanych biatych tabg¢dzi nie stanowi dowodu, iz nigdy nie
zobaczymy tabedzia czarnego). I po drugie metoda dedukcyjna nie pozwala na logiczne
wywiedzenie catej wiedzy z pewnych przestanek. Wszak wnioskowanie czysto dedukcyjne
nie przynosi wiedzy o $wiecie nie zawartej juz w przestankach, z ktérych jest wyprowadzana.

Takze Kantowi, ktory starat si¢ uczyni¢ to wykorzystujac wprowadzona przezen kategorig
sadow syntetycznych a priori, nie udato si¢ -- pisze dalej Glasner -- zapewni¢ poznaniu
naukowemu cechy pewnos$ci. Na przyklad wiedza osiagnig¢ta przez Newtona miata by¢
pewna, poniewaz ten odkryl prawa a priori natury. I chociaz wyjasnienie Kanta moglo
brzmie¢ przekonujqco, gdy na owczesnym etapie rozwoju nauki wydawalto sie, iz Newton
rzeczywiscie wyartykutowal prawdziwq i potencjalnie pelng wiedze o Swiecie naturalnym |[...],
to przeciez naukowcy zaczeli z czasem coraz czesciej zauwazac¢ brak zgodnosci ich obserwacji
z przewidywaniami teorii Newtona. [...] Wraz z odrzuceniem najwiekszej w historii teorii
naukowe [jako pewng i powszechng], przestalo by¢é mozliwe twierdzenie, ze nauka
kiedykolwiek dostarczy nam wiedzy absolutnie prawdziwej, nie wspominajqc juz o mozliwosci
udowodnienia owej prawdziwosci.

Zapewne wiare oSwieceniowych filozofow w staly postep osiqgany dzieki stalemu
powiekszaniu wiedzy i odkrywaniu prawdy jeszcze mocniej podkopalo stopniowe zrozumienie,
iz dylematy i tamiglowki moralne nie dajq sie koniecznie rozwiqza¢ metodami racjonalnymi.
(Przyktadow takiej niemozliwosci zbyt jest wiele, by si¢ nad ta konstatacja zatrzymywac.)



Wiara w moc rozumu jako zdolnego ustali¢ i udowodni¢ prawdy transcendentne, rzqdzqce
porzqdkiem naturalnym i moralnym, okazala si¢ zatem chybiona. Reakcjq na ten fakt bylo
poddanie w wqtpliwos¢ tezy o istnieniu takich prawd. A przeciez jest czyms zupelnie innym
powiedziel, ze nigdy nie bedziemy pewni czy odkryliSmy prawde, i powiedzie¢, ze prawda nie
istnieje. [...] Teza, ze obiektywnej prawdy nie tylko nie daje si¢ udowodnic, ale zZe ta nie
istnieje, zostala oparta na przeswiadczeniu, iz prawda musi dawac si¢ dowies¢.

Wydawato si¢, ze pojecie prawdy obronit Alfred Tarski, ktory wykazal, iz stwierdzenie moze
by¢ prawdziwe bez wzgledu na to, czy daje si¢ uzasadni¢. Ale wkrotce przyszedl atak z innej
strony. Co ciekawe, wlasciwie jako pierwszy zaatakowal historyk nauki, T.S. Kuhn. Jego atak
rozwingl potem filozof Paul Feyerabend. Odtqd, to nowe stanowisko jest filarem
postmodernistycznego sqdu o nauce. Krotko mowiqc: nie ma takiej rzeczy, jak obiektywny
fakt, zas kazda obserwacja jest widziana przez pryzmat pewnych teoretycznych ram. |[...]
Przeto w nauce nie liczq sie zadne obiektywne fakty, ale zgodny poglad w gronie wlasciwej
spolecznosci naukowcow, interpretujqcych przedmiot ich analizy. [...] Dla tej spolecznosci
nie jest wazna obiektywna prawda, ale spojnos¢ miedzy zalozonym paradygmatem oraz
dokonanq przez te¢ spolecznos¢ interpretacjq  faktow relewantnych dla oceny owego
paradygmatu.

Glasner zauwaza, ze — wbrew pozorom — nie zostaje jednak w ten sposob zerwany
zwigzek z prawda, czyli, ze budowanie spéjnosci mi¢dzy teoretycznym paradygmatem i
obserwowanymi w rzeczywisto$ci zjawiskami nie moze by¢ niezalezne od faktéw, jakimi
te naprawde sa. Obiektywny Swiat zewnetrzny w sposob nieunikniony naklada ograniczenia
na interpretacje, jakie wyjasniajqca spolecznos¢ moze przydaé obserwowanym zjawiskom.
[...] Nie wydaje sie zasadnym przypuscic, ze mozna skonstruowac dwie lub wiecej teorii, ktore
dopuscilyby dwie calkowicie spojne interpretacje wszystkich obserwowanych zjawisk danego
typu i ktore nie bylyby rownowazine lub nie bylyby specjalnymi przypadkami teorii
ogolniejszej, z ktorej wynikajq przy stosownych zalozeniach. [...] Ale jesli tak, to nadal
mozemy pojmowac nauke jako poszukiwanie prawdy, czyli — by tak rzec — poszukiwanie
prawdziwych wyjasnien Swiata zewnetrznego, ktory istnieje niezaleznie od tego, jak go
postrzegamy naszymi zmyslami. Nigdy nie bedziemy wiedzie¢, przynajmniej na bazie srodkow
racjonalnych, czy nasze wyjasnienia sq rzeczywiscie prawdziwe, ale nadal ma sens [...]
myslenie o nauce jako zmierzajqcej ku takim wyjasnieniom.

Mimo wszystko zatem, w przypadku nauki i dzi§ sensowne jest moéwienie o jej postgpie. W
$wietle uwag poczynionych na poczatku tego résumé czyni to nauke niemal wyjatkowa
dziedzing ludzkiej aktywnosci. Wszakze mimo sukceséw nauki w ostatnim wieku, jej
rzeczywiscie niebywatego rozwoju, na Ow postep patrzymy coraz bardziej niechgtnie. Dr
Glasner ogranicza si¢ do przedyskutowania dwdch przyczyn tego stanu rzeczy. Po pierwsze
jest oczywiste, ze bedac podstawa i koniecznym warunkiem nieprzerwanego bogacenia si¢
materialnego (i zblizenia si¢ po raz pierwszy w historii do spoteczenstwa prawdziwie
globalnego), ma tez nauka swdj udzial w negatywnych aspektach owego rozwoju. Nade
wszystko mamy tu do czynienia z nastepujacym problemem: Szybkie przemiany spoleczne
spowodowane postgpem naukowym i technicznym w nieunikniony sposob zagraZajq Zyciu
wspolnotowemu, w ktorym tradycyjne wartosci sq przechowywane, umacniane i
przekazywane. Glasner nazywa konsekwencje tego zjawiska degradacja $rodowiska
moralnego czlowieka.

Fundamentalny charakter ma jednak druga przyczyna rezerwy wobec naukowego postepu. A
jest to zakres, w jakim zmierzanie do tego by zrozumiec zostalo zwiqzane lub raczej



zastqpione przez wysitki na rzecz sterowania. Zwlaszcza perspektywy otwierane przez
inzynieri¢ genetyczng -- przy jednoczesnym zwolnieniu hamulcéw moralnych do niedawna
jeszcze powszechnie obecnych w cztowieku Zachodu — muszg budzié¢ groze. Czlowiek, ktory
kontroluje juz i zmienia swoje $srodowisko, chce obecnie zmieni¢ siebie i samemu budowad
swoje przeznaczenie. Rzecz zreszta nie tylko w niebezpieczenstwach zwigzanych z mozliwa
droga rozwoju inzynierii genetycznej.

Przejscie od rozumienia do sterowania to zmiana nie tylko jakos$ci, ale i skali. Zmiana jakosci
polega tu na zastapieniu dziatan podejmowanych z pokora i uczuciem bezinteresownego
zadziwienia przez aktywnos¢ sensu stricto agresywna. Natomiast zmiana skali to zastapienie
jednostki lub matej grupy przez ogromne zespoly i organizacje. Wspolczesne badania
naukowe w coraz wiekszym stopniu sq czesciq nowoczesnych przedsiewzie¢ na wielkq skale.
Decyzje podejmowane przez indywidualnych nawet badaczy sq w coraz wigkszym stopniu
odpowiedziq na zapotrzebowanie poteznych sponsorow w postaci korporacji lub panstwa,
coraz zas rzadziej sq zwiqzane 7 tym co sam badacz uznaje za najbardziej interesujqce lub
co jest dlan najwigkszym badawczym wyzwaniem. Nauka stala sie — po czeSci — stugq
poteznego rzqdu i wielkiego biznesu. Przy tym pole badan naukowych prowadzonych na
zamdwienie panstwa lub biznesu stale rosnie, ogarnia coraz wigcej dziedzin.

To prawda, ze wolny rynek, popyt wywolujacy podaz sa kategoriami bliskimi kazdemu
ekonomiscie, poniewaz dzigki nim dochodzi do najlepszego wykorzystania posiadanych
srodkow. Ale tez kazdy odpowiedzialny ekonomista dobrze wie — i to podkresla dr Glasner
wlasnie jako ekonomista — ze w pewnych warunkach, w pewnych uktadach instytucjonalnych,
rynek moze nie dziata¢ dobrze. WspomnieliSmy juz, ze zbyt szybki rozwdj — naukowy i
migdzy innymi dzigki niemu ekonomiczny -- niejako musi pociggaé¢ za soba degradacj¢
moralnego srodowiska cztowieka. Kolo si¢ zamyka — naukowe wysitki na rzecz sterowania
zamiast bezinteresownego poznania, obficie dotowane przez ekonomicznych olbrzymow,
nakrecajq spiralg wzrostu i w ten sposob przyczyniaja si¢ do zrywania tradycyjnych wiezow
spolecznych oraz upadania moralnosci. W koncu sam czlowiek zaczyna $wiadomie
przewodzi¢ budowie nowego wspaniatego $wiata, do ktorego nie jestesmy w Zadnym sensie
tego stowa przygotowani (jak stusznie dodaje Glasner).

Stary Malthus mylit si¢ kiedy$s swoich proroctwach, gdy pisal o granicach wzrostu. Dzis,
wedtlug Glasnera, z ktéorym trudno si¢ nie zgodzi¢, sami powinniS§my rozwazy¢ jak i jakie
hamulce natozy¢ na wzrost, ktérego jestesmy $swiadkami, w ktérym jesteSmy zanurzeni i
ktéry niekiedy sami wspottworzymy.

Ideatem bytoby gdyby zostal istotnie zredukowany doptyw pienigdzy ze strony bogatych
rzadoéw 1 wielkiego biznesu, co doprowadziloby do reorientacji badan na przedsigwzigcia na
malq skalg, bliska przedsiewzieciom indywidualnym. Obiektywnie patrzac, zagrozenia przed
jakimi stoi Zachod nie uzasadniaja wielkich wydatkow na nauke, poniewaz wrog tak potgzny
jak jeszcze niedawno temu Zwigzek Sowiecki juz nie istnieje. Ale bez wzgledu na poziom
owych obiektywnych potrzeb, wielki biznes nie zrezygnuje z dotowania nauki na taka skalg,
jaka uzna za wlasciwg z wlasnego punktu widzenia. Pisze dalej Glasner:

Wiekszos¢ Srodkow przezmaczanych przez wielki biznes na nauke jest ltozona w nadziei
wejscia w posiadanie wilasnosci intelektualnej (patentow, tajemnic handlowych itp.) o wielkiej
wartosci. 1 skoro blogoslawienstwa plynqce z szybkiego wzrostu ekonomicznego nie sq tak
jednoznaczne jak kiedys sqdzono, to powinnismy na nowo przemysle¢ jak dalece ma by¢
prawnie chroniona owa intelektualna wiasnos¢. Na nowo powinno zosta¢ przemyslane



zwlaszcza prawo patentowe. Istotna redukcja zakresu tego typu ochrony wlasnosci, by¢ moze
odebranie korporacjom prawa do posiadania patentdw i pozostawienie go tylko
indywidualnym wynalazcom, moglyby zbawczo wplynq¢ na zmniejszenie poziomu dotowania
nauki przez wielki biznes.

Nie trzeba nikogo przekonywaé, i Glasner doskonale to rozumie, ze program taki brzmi jak
utopia. Jego pomyst kidci si¢ ze wspdlczesnym pojmowaniem (cdéz z tego, ze jest to
pojmowanie falszywe) wolnosci i wiasnosci. Trudno wskazaé tych, ktdrzy na realizacji
pomystu Glasnera zyskaliby materialnie, az nazbyt tatwo tych, ktorzy straciliby. Zmniejszeniu
ulegtoby tempo wzrostu gospodarczego, czyli fetysz wszystkich. Zapewne i inne programy
majace zahamowaé tempo wzrostu zabrzmialyby réwnie utopijnie, nawet gdyby zostaly
uznane za potencjanie bardzig skuteczne. Niewykluczone, %e chcqc nie chcqc, stanelismy
przed dylematem Fausta — niemoZliwe jest zmniejszenie tempa postepu technicznego i
wzrostu ekonomicznego, do jakich przywykliSmy, bez poniesienia wyrzeczen wigkszych niz
te, ktore jestesmy w stanie udiwignqé. A jednak, czy nam si¢ to podoba czy nie, haszym
wyzwaniem w tym wieku jest znalezé wyjscie z tego dylematu. Ciekawe czy Zachod to
wyzwanie podejmie, i jesli tak, to co go do tego zmusi.

! Dr David Glasner jest ekonomista w Federal Trade Commission, autorem dwoéch ksiazek ekonomicznych,
redaktorem encyklopedii Business Cycles and Depressions (Garland, 1996), publikowal w Commentary i
National Review. (Jego pradziad, Mojzesz Samuel Glasner, byt przez 40 lat gtdwnym rabinem Cluj, stynnym w
tamtym regionie interpretatorem Tory.)



